Recenzja

rozprawy doktorskiej Pani mgr.Lucjii Kobron p.t.” Wolnos$é zrzeszania
sig partneréw spotecznych w prawie pracy ,przygotowana w
Katedrze Prawa Pracy i Polityki Spotecznej Wydziatu Prawa i
Administracji Uniwersytetu Jagielloniskiego pod opiekg naukows
znakomitego uczonego i organizatora nauki prof.zw.dr hab.Andrzeja
Swiatkowskiego.

Dla ufatwienia recenzje swa podzielitem na 3 czesci:1.ocena
metody,2.merytoryczna ocena rozprawy, 3.wnioski koricowe.

Ad 1.W rozdziale i zatytutowanym ,, Aksjologiczne i filozoficzne
podstawy wolnoséi zrzeszania sie ...” autorka rozprawy odpowiada sie
za interdyscyplinarng metodg badawcza zjawisk spoteczno-prawnych
co wynika zresztg juz z samego tytutu tego rozdziatu.Aksjologia jest
filozoficzng ogdlng teorig wartoééi obejmujgcg w zasadzie tylko etyke
ale wspotczesnie daleko wykraczajgca poza ten obszar wigczajac w
krag zainteresowania takze i estetyczne,techniczne,praktyczne,
hedonistyczne i inne postacie warto$éi.Aksjologia moze by¢ takze
metodg naukowa w ktérej rozwaza sie zasady okreélajace stopien
zaufania jakim obdarza sie okre$long hipoteze.Dla potwierdzenia tej
konstatacji w rozprawie doktorskiej petno jest sadéw wartc;éciujacych
stwierdzajgcych wprost lub posrednio jakie dziatanie lub rozwigzanie
prawne sg dobre lub zfe.

W rozprawie mozna znalez¢ odestania takze do innych dziatéw
humanistyki m.in. do historii politycznej i historii organizacji, filozofii
nauki,a nawet do konstytucjonalizmu.Sama rozprawa doktorska
pozostaje jednak pracg naukowaq z zakresu nauk prawnych, albowiem
watki prawne z réznych gatezi prawa sg w niej dominujace.

Jednoznacznie aprobuje interdyscyplinarng metode badawczg
zastosowang w recenzowanej rozprawie.lnstytucje a zwtaszcza
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zjawiska spoteczno-prawne nie mogg by¢ skutecznie badane tylko
przez jedng tradycyjng metodq poznawcza.

Ad2.Merytoryczna ocene podzielitem na 2 czedci:uwagi krytyczne
ocena catosdéi.

a.Pierwszg uwage krytyczng ujawniam z pewnym zastrzezeniem
wewngtrznym, ktore powstrzymywaty mnie przed je;j
sformutowaniem.W koricu zwyciezyta moja wiara w naukowe i
intelektualne mozliwoéci Autora rozprawy doktorskiej.Uwaga ta
dotyczy samego zakresu pracy badawczej i tym samym zakresu
rozprawy doktorskiej. W kilku fragmentach rozprawy Autorka
podkresla.ze badanie wolnosci zrzeszania sie mozliwe jest tylko w
kregu wartosci reprezentowanych przez religie chrzescijansky. W tym
miejscu zastrzegam,ze jezeli ta konstatacja jest traktowana przez
kogokolwiek jako krytyka osobistej deklaracji Autorki o jej
przynaleznosci do Kosciota Katolickiego to moja ocena krytyczna
staje sie bezprzedmiotowa ,gdyz prawo do takiej deklaracji jest
swietym prawem kazdego cztowieka.

Mnie chodzi tylko o sam zakres pracy badawczej gdyi jedna z
konsekwencji ocen zawartych w rozprawie moze by¢ np. to ze tytut
rozprawy mogtby brzmieé: ,, Wolno$é zrzeszania sie partneréw
spofecznych w prawie pracy w kregu cywilizacji
chrzescijanskiej”.albowiem taki zakres pracy badawcze]j takze bytby
w petni uzasadniony kryteriami naukowymi.

Konsekwencje deklaracji autorskiej sg jednak nieco inne i siegaja
znacznie dalej.Obszar zainteresowania przyjety w rozprawie
doktorskiej sitg rzeczy ogranicza badania naukowe do tego obszaru
$wiata, ktory reprezentuje te same lub analogiczne systemy
wartosci.Rozprawa spetnia tym samym gtéwnie funkcje informacyjna
opisujgcg ten sam lub analogiczny system podstawowych wartosci i
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znika tym samym jakakolwiek podstawa do krytyki fub polemiki
naukowej.

W tym miejscu rodzi sie u czytelnika rozprawy
propozycja,sugestia,impuls naukowy itp. i td. skonfrontowania catodi
rozwazan zawartych w rozprawie ze zgota odmiennym systemem
religijnym, spotecznym i prawnym uksztattowanym np. przez religie
muzutmanska . Religie te wyznaje wspoétczesnie ok.1 miliarda ludzi na
Swiecie a wptywy jej w Europie i Stanach Zjednoczonych stale
wzrastajg.

W Koranie tzw.” Swietej Ksigdze Zycia , ( cyt.na podstawie polskiego
ttumaczenia z roku 1986 PIW dokonanego na podstawie tekstu
wydania kairskiego z roku 1923 ) w rozdziale IV ( tzw. Surze
zatytutowanej ,, Kobiety” ) w wersecie 34 znajdujemy taki oto tekst”
Mezczyzni stojg nad kobietami ze wzgledu na to,ze Bog dat wyzszogé
jednym nad drugimi...Przeto cnotliwe kobiety sg pokorne i zachowuje
w skrytodéi to, co zachowat Bég.l napominajcie te, ktérych
hiepostuszenstwa sig boicie, pozostawiajcie je w tozach i bijcie je....”

Koran wyznaczat w znacznej mierze kierunek i zabarwienie
mysli arabsko-muzutmanskiej przez szereg wiekéw.Pod wptywem
Koranu pozostawali takze w pewnej mierze uczeni i lekarze $wiata
arabsko-muzutmanskiego w tym takze i ci ktérzy podjeli studia
prawnicze tzw.”fikh , na podstawie ktorych powstat petny system
prawny uksztattowany w czterech szkotach powszechnie
akceptowanych:malikaickiej,banafickiej,szafickiej i han-
balickiej.Uczeni prawnicy muzutmanscy ktérych jest setki i ktérzy
wyktadaja na catym swiecie , w licznych rozprawach wydanych m.in.
w jezyku angielskim z przekonaniem twierdzg,Ze tylko system
spoteczno-prawny uksztattowany przez Koran stwarza mozliwosci
petnego zaspokojenia wszystkich potrzeb cztowieka w tym takze i



haturalnego dazenia ludzi do zrzeszania sie dia wspolnej obrony
swych intereséw.

Jednoznacznie o$wiadczam,ze w moim przekonaniu brak
odwofania sig recenzowanej rozprawy do systemu spoteczno-
prawnego muzutmanskiego nie traktuje jako wade dot. tresci tej
rozprawy ale tylko jako ewent.brak petnej fantazji twérczej na etapie
planowania zakresu badan.Podkreélam jednak ,ze moim mniemaniu
nawet petny i rzetelny potok informacji o prawie nie jest gtéwnym
zadaniem nauki prawa i tym takze prawa pracy.Nauka ta powinna
dostrzegac gtéwne problemy spoteczno-prawne wspétczesnoséi,
opisywac je i pomagac w ich rozwiazaniu .

Na marginesie zauwazam,ze rozszerzenie zakresu badan o wyze;
wymieniong lub inng problematyke znacznie wzbogacitoby tres¢
rozprawy i uczynito jg bardziej atrakcyjna.

b.Druga uwaga krytyczna ma powazniejszy charakter gdyz dotyczy
sposobu podziatu cato$ci materiatu badawczego na czesci w
postaci:rozdziatéw,podrozdziatéw,tzw.podsumowan lub inaczej
nazwanych fragmentow rozprawy.Sposobdw podziatu materiatu
badawczego moie by¢ oczywiscie wiele ale nie jest to tylko sprawa
formalna albowiem wybdr jednego ze sposobdw oznacza takie wybér
okreslonej metody badawczej. Tych metod moze by¢ takze wiele ale z
tej mnogosci dla potrzeb tej recenzji wybieram dwie konkurencyjne z
ktorych jedna operuje syntezg naukowg tzn.prébuje z wielu
opinii,pogladow, tez lub opiséw rzeczywisto$éi nawet sprzecznych
wypracowac jeden poglad stanowigcy niejako podsumowanie
rozwazan ale eksponujgcy to co jest w tym pogladzie
przewazajace,dominujgce poprawnoscig a druga ogranicza sie do
rzetelnego opisu jednego tylko fragmentu badanej rzeczywistosci bez
préby nawigzania do cato$éi.Mozliwe sg oczywiscie takzeiinne
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sposoby ale ja nie czuje sie upowazniony do krytyki metod
badawczych ani tym bardziej do propagowania jednej,wybrane;j,
zwtaszcza w pracy o charakterze interdyscyplinarnym pod warunkiem
,2e obrana w konkretnym wypadku metoda prowadzi do
pozgdanych rezultatéw.

Przyjrzyjmy sie jednak metodzie zastosowanej w recenzowanej
rozprawie.Autorka dzieli zebrany materiat na 7 rozdziatéw i ok.103
podrozdziaty i po uwagach wstepnych zajmuje sie analizg
wspdtczesnego rozumienia wolnoééi zrzeszania sie ludzi w aktach
prawnych uchwalonych w kregu cywilizacji chrzescijanskiej w
przedziatce czasu od XIX wieku do czaséw wspotczesnych W
rozprawie nie ma analizy warunkdw jakie doprowadzity w XIX wieku
do powstania tzw.ustawodawstwa robotniczego ani rozwazar nad
celami jakie usitowat realizowaé Traktat Wersalski .Dla wszystkich
analizowanych aktéw prawnych ( a jest ich wiele ) Autorka rozprawy
ma jednolite wspédtczesne kryteria ocenne.We wszystkich
fragmentach rozprawy znajdujemy uwagi o wspoiczesnym
pojmowaniu w Europie wolnosci zrzeszania sie ludzi pracy , o
granicach tej wolnosci, o prawie do rokowan zbiorowych ,
samorzadnosci i niezaleznosci powstatych juz organizacji i tp itd. W
ten oto sposob ~ prawdopodobnie nawet wbrew intencjom Autorki —
powstat stan tzw.” nakfadania si¢ wzajemnie poszczegéinych
fragmentdéw tresci rozprawy”a nawet wrazenie,ze dla rozszerzenia
zakresu rozprawy nieco sztucznie dzielono jej treéé na dowolnje
skonstruowane fragmenty np. w rozdziale Ili pkt.4 i 5 gdzie w jednym
srodrozdziale analizowano interpretacje art.12,58 i 59 Konstytucji a
w sgsiednim tylko granice wolnosci zrzeszania sie ustalone w tej
Konstytucji.W takiej sytuacji nie ma miejsca ma prébe jakiejkolwiek
syntezy naukowej np. w postaci odpowiedzi na nastepujace pytania:
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1.W jakim zakresie wspétczesnie prawo ustanowione przez organy
Europy lub po prostu obowigzujgce w tej chwili w Europie zapewnia
wolnos¢ zrzeszania sie partneréw spotecznych ?,

2.Jakie sity np.partie polityczne,ugrupowania centrale zwigzkowe itp.
w Europie przeciwstawiaja sie temu by wolnoéé zrzeszania sie byta
nieograniczona 7,

3.W jakich pafstwach Europy sg najwieksze ograniczenia wolnoéci
zrzeszania sie i dlaczego ?,

4.Jaka jest strategia najwiekszych central zwigzkowych w Europie w
sprawie wolnhosci zrzeszania sie ?,

5.Jak przedstawia sie sie szczeg6towa regulacja prawna wolnogci
zrzeszania sie¢ w prawie wewnetrznym np. Niemiec i Rosjii ? itp. i td.

c.W tresci rozprawy zauwazytem zadziwiajaco duzo bteddw
gramatycznych, ortograficznych, stylistycznych i tp.Btedy te staratem
sig zanaczy¢ w tekscie rozprawy.Dotycza one m.in.
stron:10,11,16,17,19,20,21,22,24,50,57,69,75,85,115,116,117,119,12
4,126,128,133,136,151,154,158,160,167,172,178,190,196,202,235,23
6,241,254-255 i innych.Mam wrazenie , ze rozprawa nie zostata
przeczytana uwaznie przed oddaniem jej do oceny.

c.Koricowa ocena cato$éi rozprawy jest dla mnie oczywista i
stosunkowo tatwa:jej walory daleko przewyiszajg opisane wyiej i
ewent. btedy i inne usterki. Mamy do czynienia z autentyczna
rzetelnie opracowana rozprawg naukowa o ogromnym zakresie
badawczym pod wzgledem obszarowym i czasowym,oparta na
imponujgcym bo sktadajacym sie z 796 pozycji materiale
Zrédtowym,napisana poprawnym jezykiem naukowym.Budzi moje
uznanie swobodne operowanie tak ogromna literaturg
przedmiotu.Recenzowana rozprawa doktorska znacznie rozszerza
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zakres naszej wiedzy o takich podstawowych pojeciach jak
np.:godnos¢ cztowieka a godnogé pracownika, godnos$¢ pracodawcy,
wolinos¢ zrzeszania sie lub prawo do wolnosci,prawo koalicji
pozytywne i negatywne,samorzgdno$¢ organizacji pracowniczych i
pracodawcow ito i td . Rozprawa stanowi istotny wktad w dorobek
polskiej teorii prawa pracy, a zwtaszcza zbiorowego prawa pracy a
jednoczednie potwierdzenie trafnodci umiejetnie zastosowanej
metody interdyscyplinarnej. Twérca tego dzieta Pani mgr.Lucja
Kobron ma petne kwalifikacje do petnienia funkcji sedziego sadu
migdzynarodowego w zakresie prawa pracy lub
doradcy,konsultanta,radcy i tp tych organéw panstwowych , ktore
zajmuja sig uchwalaniem prawa pracy lub jego wyktadnis.

Rozprawa — po ewent. pracach redakcyjnych — zastuguje by wydac j3
drukiem.

3.Whniosek koicowy.Recenzowana rozprawa doktorska spetnia
wszystkie, nawet te najbardzie] restrykcyjne ,wymagania stosowane
w polskich szkotach wyzszych lub innych upowaznionych instytucjach
dla dalszego kontynuowania procedury w sprawie nadania stopnia
doktora.-

Zat; rozprawa A/

Prof.zw.dr



