Protokoél
Posiedzenia Komisji Habilitacyjnej

z dnia 8 listopada 2012 r.

w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego nauk prawnych

dr. Marcinowi Kaminskiemu

Przewodniczacy Komisji Habilitacyjnej Prof. zw. dr hab. Roman Hauser otworzyl
posiedzenie 1 przedstawil porzadek obrad, ktory zostat zaakceptowany przez czlonkow

Komisji.

Poszczegdlni Recenzenci kolejno przedstawili konkluzje swoich recenzji i odniesli sie do

autoreferatuy,

W trakeie dyskusji Profesor Michat Kulesza podkreslit jednoznacznie pozytywna konkluzje w
przedmiocie oceny pracy habilitacyjnej dra M. Kaminskiego, zwrécil przy tym uwage, ze
postuguje si¢ on jezykiem trudnym i hermetycznym, ktéry jest nieadekwatny do dziedziny, z
ktérej jest pisana praca habilitacyjna. Profesor Roman Hauser zaznaczyl, 7ze Habilitant
postuguje si¢ skomplikowanym jezykiem ze szkoda dla otwartosci tekstu i ,,przebiciem sie”
do szerszej rzeszy czytelnikéw. Pan Profesor Jan Grabowski w petni podzielit uwagi co do
trudnego sposobu przedstawiania przez Habilitanta swoich my$li. W odniesieniu do tych
spostrzezen, Profesor Tadeusz Wos podkreslit, ze Habilitant posiada olbrzymia wiedze
teoretyczng i bardzo duza znajomosé prawa obowiazujacego. Zdaniem Profesora Tadeusza
Wosia, Habilitant chcial wykazaé gleboka wiedze teoretyczng i w zwigzku z tym w
niektérych partiach pracy, postuguje si¢ dalece specjalistycznym jezykiem teorii i filozofii
prawa. Stopiefn zlozonosci jezyka Habilitanta wynika takze ze sformutowart uzywanych w
doktrynie niemieckiej. Habilitant w niewystarczajacym stopniu zwrocil uwage na

uproszczenie jezyka, co skutkuje utratg komunikatywnogdci 1 przejrzystosci pracy.

Profesor Zbigniew Kmieciak podkreslil, ze merytorycznie rozprawa jest bez zarzutu, wskazat
jednak, ze niektére zwroty jak np.: ,zdarzenia faktualne” naleza do terminologii Jerzego

Wroblewskiego.




Profesor Michat Kulesza zaznaczyl, ze Habilitant, ze szkodg dla tematu, nie podjat
problematyki administracyjnych aktéw generalnych, koncentrujac si¢ gléwnie na
problematyce aktéw administracyjnych indywidualnych i konkretnych,

Profesor Jan Grabowski oceniajac dorobek Habilitanta podniost, ze niektére artykuly byly

publikowane w wydawnictwach o ograniczonym zasi¢gu, co utrudnia do nich dostep.

W odniesieniu do powyzszej uwagi, Profesor Roman Hauser, podkreslit ze lacznie 38

réznorodnych publikacji po doktoracie stanowi bardzo dobry dorobek naukowy.

Profesor Stanistaw Biernat przylaczyl si¢ do pozytywnej oceny dorobku Habilitanta i zwrécit
szczegblng uwage na jego zainteresowania teoretyczne. Profesor Stanistaw Biernat
ustosunkowal sig do uwag zglaszanych przez Profesora Michata Kulesze, a dotyczacych tego,
ze Habilitant nie wskazal Zrédta i przyczyn swojej inspiracji naukowej, tj. czy miat na mysli
przeniesicnie i wyjasnienie doktryny niemieckicj na grunt nauki polskiej czy tez chodzito mu
o stworzenie wlasnej koncepcji tytutowej problematyki na bazie niemieckiej doktryny.
Zdaniem Profesora Stanistawa Biernata, Niemcy napisali tak duzo na ten temat, ze jest
kwestia wyboru Autora jaki zakres badan niemieckich bedzie przetwarzal dla swojej pracy
naukowej i z jakich koncepcji bedzie korzystat,

Wedlug Profesora Biernata dorobek Habilitanta jest obszerny, zréznicowany, a jego prace
dotyczace prawa UE w zastosowaniu do postgpowania administracyjnego naleza do wysoce

specjalistycznych i cieszacych si¢ duzym uznaniem.

W konkluzji wszyscy czlonkowie Komisji Habilitacyjnej podkreslii wysoka wartos¢ dorobku
naukowego Habilitanta oraz doniosto$¢ i oryginalno$é jego pracy habilitacyjnej. Refleksje
dotyczace jezyka pracy mialy jedynie na uwadze komunikatywnosé jego przyszlej pracy

naukowej.

Przewodniczacy Komisji zarzadzil jawne glosowanie, w wyniku ktérego Komisja pedjela
jednoglosnie uchwale zawierajaca pozytywng opini¢ w sprawie nadania dr. Marcinowi

Kaminskiemu stopnia doktora habilitowanego nauk prawnych w zakresie prawa.

Dr hab. Twona Niznik — Dobosz - Sekretarz Komisji
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