Protokol z posiedzenia komisji habilitacyjnej
w dniu 9 maja 2013 r.
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
nauk prawnych w dyscyplinie prawo

dr. Filipowi Grzegorczykowi

Posiedzenie komisji habilitacyjnej odbyto si¢ w Krakowie w dniu 9 maja 2013r. w
budynku Wydzialu Prawa i Administracii Uniwersytetu Jagiellonskiego przy ul.

Olszewskiego 2. W posiedzeniu udziat wzigli:

prof. dr hab. Jolanta Gliniecka — przewodniczacy komisji

dr hab. Dorota Dabek — sekretarz komisji

dr hab. prof. nadzw. SGH Tomasz Siemigtkowski— recenzent
dr hab. prof. UAM Tomasz Nieborak-- recenzent

dr hab. Hanna Knysiak-Molczyk — recenzent

prof. dr hab. Antoni Hanusz - czlonek komisji

dr hab. Anna Wojciechowska — czlonek komisji.

Posiedzenie otworzyla o godz. 13.30 przewodniczaca komisji prof. dr hab. Jolanta
Gliniecka, witajac cztonkéw komisji oraz proponujgc porzadek posiedzenia, ktory zostal
zaakceptowany przez wszysikich czlonkéw komisji. Nastgpnie przewodniczaca komisji
oméwita dotychczasowy przebieg postepowania habilitacyjnego dr. Filipa Grzegorczyka oraz
poprosita recenzentéw o przedstawienie konkluzji swoich recenzji i odniesienie sig do

autoreferatu przedstawionego przez Habilitanta.

Dr hab. Hanna Knysiak-Molczyk, potwierdzajac swoja pozytywng opini¢ na temat
dorobku Habilitanta wyrazong w recenzji, podkreslita, ze Habilitant przedstawit do oceny 3
monografie, tymczasem juz sama publikacja na temat przedsigbiorstwa publicznego bylaby
wystarczajaca do dokonania oceny. Najwigksze zastrzezenia merytoryczne budzi jej zdaniem
Komentarz do ustawy o szczegOlnych uprawnieniach ministra Skarbu Padstwa. Juz samo
wybranie formy komentarza, a nie monografii uwaza za nietrafne. Jako zbyt ogdlne uwaza
opracowanic wielu watkow zwlaszcza dotyczgcych kontroli sadéw administracyjnych.

Ogdlnie jednak ocenia pozytywnie dorobek Habilitanta, ktory uznaje za imponujacy.



Dr hab. prof. UAM Tomasz Nieborak takze potwierdzil pozytywna oceng ze swojej
recenzji stwierdzajac, ze dorobek naukowy Habilitanta i jego aktywnos$¢ naukowa spetniajg
stosowne kryteria ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki. Podkreglil, z¢ mimo krotkiego czasu obowigzywania
nowych przepiséw dotyczacych wymogéw w postgpowaniu habilitacyjnym, Habilitant
wypelnit  wigkszo$¢ wymogdéw  ustawowych. Podkreslit zwlaszcza  aktywnosé
migdzynarodowa Habilitanta, choé zauwazyt réwnoczesnie, ze nie kierowal badaniami w
ramach miedzynarodowego programu badawczego. Dorobek Habilitanta jest bardzo
zroznicowany, ale ostatecznie skoncentrowal si¢ on na zagadnieniach z zakresu prawa
publicznego gospodarczego. Podkreslil, ze monografia dotyczaca przedsigbiorstwa
publicznego jest wazna, cho¢ kontrowersyjna. Sam zreszta jej tytul jest kontrowersyjny.
Mankamentem jest zbyt pobiezne potraktowanie zagadnienia zadan publicznych. Zastrzezenia
budzi tez kolejno$é rozdziatéw w tym opracowaniu, cho¢ akceptuje wybor Habilitanta.
Ogdlnie jednak zaréwno te publikacje, jak i pozostate dwa opracowania o monograficznym

charakterze ocenia pozytywnie.

Dr hab. prof. nadzw. SGH Tomasz Siemigtkowski potwierdzil pozytywna oceng
sformutowana w swojej recenzji stwierdzajac, ze dorobek naukowy Habilitanta i jego
aktywno$é naukowa spelniajg stosowne kryteria ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. Odnoszac si¢ do opracowania
dotyczacego przedsigbiorstwa panstwowego zauwazyl, ze zapewne gdyby Habilitant pisat t¢
prace dzi§, po uwzglednieniu aktualnych doéwiadczeni praktycznych, jej tresc moglaby by¢
inna, uwzgledniajaca np. w szerszym zakresic kwestie nadzoru. Podzielit poglad, Ze przyjeta
przez Habilitanta forma komentarza do ustawy byla nietrafna, ograniczajac nadmiernie ramy
opracowania. Za szczeg6lnie cenna uznat monografi¢ w jezyku angielskim, gdyz pisanic w
obcym jezyku wymagato od Autora dodatkowej pracy. Podkredlit aktywnosé

mi¢dzynarodows Habilitanta i jego udzial w organizacjach naukowych.

Nastepnie przewodniczaca komisji prof. dr hab. Jolanta Gliniecka poprosita

pozostatych cztonkéw Komisji o wyrazenie swojej opinii na temat dorobku Habilitanta,

Dr hab. Anna Wojciechowska podkreslila, ze dorobek Habilitanta jest tresciowo dos¢
daleko od jej zainteresowari naukowych, ale z ciekawoscia Sledzita ewolucje Habilitanta i z

uznaniem ocenita kierunek tej ewolucji, wybér energetyki jako przedmiotu zainteresowania



jest bowiem trafiony. Uwaza, ze dorobek Habilitanta jest wartosciowy, zastugujacy na

pozytywna oceng.

Prof. dr hab. Antoni Hanusz podkreslil, ze dorobek Habilitanta jest imponujgcy. Jest
pelen uznania dla osiagnigé zardwno naukowych, jak i dydaktycznych Habilitanta.

W dyskusji dr hab. Anna Wojciechowska oraz dr hab. prof. UAM Tomasz Nieborak
na temat pogladu Habilitanta negujacego podejécie prywatyzacyjne podkreslili ewoluowanie
jego pogladéw. Tezy Habilitanta moga by¢ dyskusyjne, ale to nie umniejsza ich wartosci

naukowej.

Dr hab. Dorota Dabek stwierdzita, ze dorobek Habilitanta jest dojrzaly, o wysokim
poziomie merytorycznym i spelnia przewidziane w ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki wymagania do

nadania mu stopnia naukowego doktora habilitowanego.

Prof. dr hab. Jolanta Gliniecka w pelni poparta wypowiedzi czlonkow komisji
zabierajgcych wezesniej glos oraz — tak jak wszyscy czlonkowie komisji — opowiedziata sig
za pozytywna opinig w sprawie nadania dr. Filipowi Grzegorczykowi stopnia doktora

habilitowanego w dyscyplinie prawo.

Po przeprowadzonej dyskusji, prof. dr hab. Jolanta Gliniecka zarzadzila jawne
glosowanie, w ktérym wzieli udzial wszyscy czlonkowie Komisji. Komisja podj¢la w
glosowaniu jawnym jednogtosng (7 gloséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sig) uchwale
wyrazajaca pozytywna opini¢ w sprawie nadania dr. Filipowi Grzegorczykowi stopnia

doktora habilitowanego nauk prawnych w dyscyplinie prawo.

Po glosowaniu prof. dr hab. Jolanta Gliniecka podzigkowata czlonkom komisji za
aktywny udzial w jej pracach na wszystkich etapach postgpowania habilitacyjnego, w tym w
koficowym posiedzeniu. Nastgpnie zamkngta posiedzenie komisji, co nastgpito o gedz. 14.30.

Przewodniczacy komisji Sekretarz komisji

dr hab. Dorota Dabek




