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osiqgnie¢ naukowych oraz aktywnosci naukowej Pana dr Barttomieja
Swaczyny sporzqdzona w ramach postepowania habilitacyjnego wszczetego

w dniu 4 maja 2012 r. w dziedzinie nauk prawnych, w dyscyplinie prawo.

. Osiagniecia naukowe Habilitanta po uzyskaniu stopnia doktora.

1.Barttomiej Swaczyna uzyskat stopien doktora w 2003 r. na podstawie
rozprawy  pt.  Umowne  zniesienie  wspdtwtasnosci  nieruchomodci
opublikowanej w 2004 r. Po uzyskaniu stopnia doktora opublikowat dwie
monografie (Hipoteka umowna, Warszawa 2007 r. i Warunkowe czynnosci
prawne, Warszawa 2012 r.). W jego dorobku znajduje sie nadto
wspotautorstwo  komentarza  Hipoteka po nowelizacji. Komentarz red.
J.Pisulinski, Warszawa 2011 r., 9 artykutdw (w tym dwa w publikaciji
elektronicznej), 2 glosy oraz udziat w opracowaniu zbiorowym dotyczgcym
majgtkowych stosunkédw matzenskich w prawie zagranicznym. Przystepujgc
do oceny tego dorobku z punktu widzenia kryteriéw okreslonych w art. 16 ust.
1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o sfopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 z pdzniejszymi
zmianami) oraz w rozporzqdzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
1 wrze$nia 2011 r. w sprawie kryteribw oceny osiggnie¢ naukowych osoby
ubiegajacej sie 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz.U. 2011, pPOZ.

1165) rozpoczgc nalezy od monografii pt. Warunkowe czynnosci prawne,



liczgcej 436 stron . Ta bowiem monografia wysuwa sie niewgtpliwie na

pierwsze miejsce w dorobku naukowym dr B. Swaczyny.

2. Problematyka warunku nalezy do podstawowych zagadnieh prawa
cywinego. Jej zasadniczy zrgb znajduje sie w czesSci ogdlnej prawa
cywilnego. Poza nig wystepuje w réznych dziatach prawa cywilnego, gdzie
tylko pojawiajqg sie przepisy odnoszgce sie do warunku lub, gdy wchodzi w gre
ocenqa, czy dana czynno$¢ prawna ze wzgledu na swdj charakter nie
dopuszcza w swej tresci uzaleznienia jej skutkdw od warunku. Jest oczywiste,
7e tak podstawowa  problematyka musiata  by¢  przedmiotem
zainteresowania nauki, zarbwno w ramach czesci ogdlnej prawa cywilnego,
jok i w innych jego dziatach. Wymieni¢ tu nalezy przede wszystkim
opracowania w systemach (prawa cywilnego i akfualnie prawa
prywatnego), w licznych komentarzach, podrecznikach, niektérych
monografiach (dotyczgcych  np. przeniesienia  wtasnosci, praw
podmiotowych tymczasowych, i innych, gdzie problematyka warunku w
jakiejs mierze odgrywata role). W rezultacie w ramach tej problematyki w
zasadzie wszystkie niemal zagadnienia sktadajgce sie na niq zostaty
rozpoznane, niektére z nich wyczerpujqco opracowane, co nie znaczy, ze do
czasu ukazania sie omawianej monografi mozna byto twierdzi¢, ze
problematyka ta jest wystarczajgco dobrze z punktu widzenia naukowego
opracowand. Z catg pewnoscig mozna stwierdzi¢, ze mimo to, w polskiej
nauce istniata luka, ktérg omawiana monografia wypetnia. Dopiero jej
opublikowanie dato catosciowq, zwartg | wyczerpujgcq analize

warunkowych czynnosci prawnych.

Monografia sktada sie z siedmiu rozdziatéw. W rozdziale | przedstawiona
zostata ,,ogdina charakterystyka warunku”. Uwaga zostata skoncentrowana
na pojeciu warunku w jego techniczno prawnym rozumieniu jako
. postanowienia zawartego w tresci czynnosci prawnej uzalezniajgcej jej skutki

od zdarzenia przysztego i niepewnego oraz analizie samego zdarzenia, ktére
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bywa rowniez nazywane warunkiem. Poddano tu wnikliwej analizie cechy
tego zdarzenia (niepewnos¢ i przyszty charakter). Jest to najgruntowniejsze w
polskiej literaturze opracowanie tych podstawowych zagadnien. W rozdziale
tym znajdujemy rowniez analize warunku prawnego. Autor stoi na stanowisku
Scistego odrdznienia tzw. warunku prawnego od warunku w technicznym
tego stowa znaczeniu, przy czym dopuszcza stosowanie w rozsgdnych
granicach niektérych przepiséw o warunku w drodze analogii do warunkéw
prawnych. W rozdziale Il dotyczgcym rodzajow warunkdéw na szczegdlne
wyroznienie zastuguje cze$¢ dotyczqca tzw. warunkéw potestatywnych. W
ramach tfej problematyki pojawito sie wiele poglgddéw zaréwno co do
rozumienia samego pojecia, jak i dopuszczalnosci fégo rodzaju warunkdw,
niekiedy bedgcych wynikiem nieporozumien. Andliza przedstawiona przez dr
Swaczyne >ujmuje te problematyke prawidtowo a Jego poglady w tej materii
zastuguja na  akceptacje. Bardzo istotny jest rozdziat Il dotyczgcy
dopuszczalnosci zastrzegania warunku. Rozdziat ten stanowi jedng czwartg
objetosci monografii (s.94-210). Mamy tu przeglad czynnosci prawnych
zaczerpnigtych z wielu dziatéw prawa cywilnego, prawa spétdzielczego oraz:
prawa rodzinnego, co do ktérych to czynnosci pojawia sie ustawowy zakaz
warunku, jak rowniez tych, ktérych charakter sprzeciwia sie ,dotozeniu”
warunku.  Rozwazania  przedstawiono ze  starannym  uwzglednieniem
pismiennictwa i orzecznictwa. Znakomita wiekszos¢ tych czynnosci prawnych
byta juz z tego punktu widzenia - bardziej lub mniej gruntownie - omawiana.
Do nielicznych, co do ktérych w piSmiennictwie polskim brak jakiejkolwiek
wzmianki, nalezy dopuszczalno$é ograniczania warunkiem wymaganej przez
ustawe zgody osoby ’rrzeciej’ na dokonanie czynnosci prawnej. Konkluzje
odnoszqce sie do tej kwestii sg wywiedzione na podstawie przekonywujgcych
argumentéw. Drugq takg czynnosciq jest przejecie dtugu. Takze w odniesieniu
do tej czynnosci prawnej rozwazania i konkluzie zawarte w ksigzce mozna
uzna¢ za zadawalojgce. 7 zakresu prawa  1zeczowego najwieksze

zainteresowanie dotychczasowej nauki koncentrowato sie na zakazie
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przenoszenia wtasnosci nieruchomosci i skutkach jego naruszenia. Sitq rzeczy
tej tez problematyce dr B. Swaczyna podwiecit najwiecej uwagi, majgc
przygotowany grunt pod swoje rozwazania. Niewiele byto tutaj do dodania,
mozna byto obracaé sie w kregu zaprezentowanych dotychczas pogladow
na kwestie dobrze juz okreSlone. Poglgdy te zostaty poddane starannej
analizie, ktéra konhczyta sie opowiedzeniem na rzecz ktdéregos z istniejgcych
juz poglgddw. Takze w odniesieniu do innych czynnosci prawnych (nie tylko z
zakresu prawa rzeczowego), ktére byty przedmiotem zainteresowania
dokfryny, dr B. Swaczyna nie poprzestat na sprawozdawczym przedstawieniu
poglgddéw dotychczas wyrazonych, lecz niemal w kazdym wypadku starat sie
krytycznie je oceni¢ i zajg¢ wtasne stanowisko, o ile tylko taka mozliwos¢ Jego
zdaniem nasuwata sie. Ta dgznos¢ nie zawsze wychodzita na dobre. Np. dr
Swaczyna szeroko omawia zagadnienie skutkow zastrzezenia warunku w
umowie zobowigzujgco-rozporzgdzajgcej majgce] za przedmiot prawo
wiasnoéci. Rozwaza skutki zastrzezenia takiego warunku i twierdzi, ze w takim
wypadku ziszczenie sie warunku powoduje odpadniecie kauzy, co prowadzi
do bezpodstawnego wzbogacenia. Of6z nastgpito fu mozna rzec
bezpodstawne rozszczepienie skutkdw umowy Zobowigzujgco-
rozporzgdzajacej, polegajgce na tym, ze wedtug tego twierdzenia umowa
zobowigzujgca, ktéra z mocy prawa ma podwadjne skutki, moze jednoczesnie
wywiera¢ dwa réznorodne skutki — jeden zobowiqzujgcy warunkowy, drugi
rzeczowy - bezwarunkowy. To jest nie do pomyslenia. W umowie
zobowigzujgco-rozporzgdzajgcej nie ma mozliwosci przeprowadzenia fakie

dystynkcji. W umowie zobowigzujgco - rozporzgdzajgcej albo obydwa skutki |
sg warunkowe, albo obydwa bezwarunkowe. Mozliwos¢ odmiennego
rozstrzygniecia wystepuje tylko wtedy, gdy umowa zobowigzujgca nie jest
zarazem rozporzgdzajgcg. Inny przyktad dotyczy kwestii stosowania art. 58
par.3 jako podstawy do nieliczenia sie z warunkiem w sytuacii, gdy dana
czynno$é prawna nie moze by¢ zawarta pod warunkiem. Podzielajgc

poglad, ze na podstawie art. 58 par.3 nie mozna ,kredlic” warunku w
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czynnosci, ktéra nie dopuszcza warunku, dr B. Swaczyna twierdzi zarazem, ze
fen poglad wymaga korekty. Polegaé ma ona na tym, ze art. 58 par. 3
znajduje  zastosowanie, gdy tylko jedno z postanowieh czynnosci
niedopuszczajgce warunku opatrzone jest warunkiem. To jest oczywiste i to
‘nie jest zadna korekta przedstawionego poglgdu. Pomieszane zostaty dwa
odmienne zagadnienia, albowiem czym innym jest skreslenie warunku
uzalezniaojgcego skuteczno$¢ czynnosci prawnej od warunku, a czym innym
jest uznanie za niewazne czedci czynnosci prawnej (jednego z postanowienh
ograniczonych warunkiem), a to wiaénie dlatego, ze warunku kredli¢ sie na
podstawie powotanego przepisu nie da. Trudno bytoby, a zarazem nawet
zbedne bytoby wdawanie sie w szczegdtowq recenzje zawartych w rozdzale
Il poglgddw B. Swaczyny prezentowanych w odniesieniu do poszczegdlnych
czynnoSci prawnych, rozwazanych z punkfu  widzenia zasadniczego
problemu, czyli dopuszczalnosci warunku i skutkdw naruszenia zakazu, o ile
taki sie pojawia. Istotne jest, ze wypowiadane sq one po drobiazgowej
analizie tego, co funkcjonuje w dotychczasowej literaturze i na ogdt
zawierajq przekonywujqce uzasadnienie. Nie miejsce tu réwniez na jakas
dyskusie w odniesieniu do niektdrych z nich. Jedno nie ulega watpliwosci, ze
ta czeS¢ monogrdfii jest bardzo wartosciowa i stanowi przyktad rzetelnego
podejScia do cudzych pogladdw, dgznosci do starannego uzasadniania
wtasnych poglgddw, co w istotny sposdb wzbogacito hauke o warunkowych
czynnoSciach prawnych. Bardzo wartoiciowy jest tez kolejny — IV — rozdziat
monografii, dotyczgcy stanu zawistosci od warunku. Rozwazania na temat
objety tytutem rozdziatu sq bardzo szczegdtowe i prezentujg wysoki naukowy
poziom. Ma sie wrazenie, ze nie zostata pominieta zadna kwestia sktadajgca
sie na te problematyke. Poddana tu zostata m.in. zasadnej krytyce
koncepcja fzw. ekspektatywy. Jak to w pracy naukowej z dziedziny prawa
bywa, takze tutaj sq prezentowane, aczkolwiek bardzo nieliczne poglgdy,
ktore mogq sktania¢ do dyskusji (dotyczy to np. kwestii stosowania art. 59

k.c.). Nie umniejsza to w zadnym stopniu wartosci pracy, a nawet stanowi iej
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zalete, bo daje czytelnikowi podstawe do witasnych przemyslen. Wysoki
poziom naukowej andlizy prezentuje tez rozdziat V, w kidérym omdwiono
ziszczenie lub nieziszczenie sie warunku i wyptywajgce stgd konsekwencje.
Odmiennie niz to bywa w Zwyczoju, dopiero po naukowej analizie polskiego
stanu brownego przedstawione zostaty uregulowania warunku w wybranych
obcych ustawodawstwach (Austria, Francja, Holandia, Niemcy, Szwajcaria,
systemy common law) a takze w opracowaniach modelowych (PECL,
DCRF), zakohczone zbiorczymi uwagami prawno - porodwnawczymi
obejmujgcymi takze prawo polskie. Efekiem tej pracy byto stwierdzenie, ze
prawo polskie nie rozni sie w istotny sposdb od regulacji zawartych w
kontynentalnych sys’remoch praownych oraz w  proponowanych
rozwigzaniach modelowych (rozdziat VI). Nikt bardziej kompetentnie niz dr B.
Swaczyna nie mogt dokona¢ oceny obecnego polskiego unormowania
problematyki warunku oraz regulacji zawartych w  projekcie kodeksu
cywilnego, a takze sformutowaé propozycji de lege ferenda. Temu wtasnie
poswiecony jest rozdziat ostatni — VII. Uwagi tam pomieszczone nie mogq byc¢
pominiete przy dalszych pracach nad projektem nowego kodeksu cywilnego.
Wsrdéd wielu zalet monografii nalezy wymieni¢ takze jej jezyk. Rozprawa,
dotyczgca tak trudnych, skomplikowanych nieraz zagadnieh, napisana jest
niezwykle jasno, perfekcyjnie pod wzgledem metodologicznym, z podziwu
godng precyzjg wypowiedzi. Przystepujgc do kohcowej oceny monografii pt.
Warunkowe czynnosci prawne, trzeba stwierdzi¢, ze w istotny sposob

wzbogaca ona polskg nauke prawa cywilnego.

2. Drugg monografig, cho¢ pierwszg w kolejnosci ukazania sie, jest dzieto
poswiecone hipotece umownej. Hipoteka ta jest jednym z trzech rodzajow
hipoteki (obok hipoteki przymusowej i ustawowej). Wiele zagadnien jest
jednak wspdinych dla wszystkich rodzajéw hipoteki, totez rozwazania zawarte
w tej monografi majg znaczenie fakze dla pozostatych hipotek, o ile

zachowaty one swojg aktualnod¢ po nowelizacji przepisobw o hipotece
dokonanej ustawg z dnia 26 czerwca 2009 r. Prezentowana monografia jest,
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podobnie jak poprzednio omawiana, obszerna, liczy bowiem wraz z wykazem
bibliograficznym,  wykazem orzecznictwa, skorowidzem rzeczowym oraz
skorowidzem przepisdw prawnych 493 strony. Rozni sie ona znacznie pbd
wieloma wzgledami od wczedniejszej pracy B. Swaczyny, ktéra ukazata sie w
roku 1999 pt. Hipoteka umowna na nieruchomosci, a ktéra byta nowym
opracowaniem rozprawy magisterskiej pod tym samym tytutem. W czasie
ukazania sie omawianej obecnie Hipoteki umownej byta ona obok
monografii J. Pisulinskiego dotyczqgcej hipoteki kaucyjnej najobszerniejszym i
najpowazniejszym  dzietem  naukowym  poswieconym  hipotece @ w
piSmiennictwie polskim. Zostata w niej opracowana catosé zagadnien
zwiqzanych z hipotekg umowng, niezaleznie od jej postaci (hipoteka tzw.
zwykta, kaucyjna, tgczna, subintulat), Juz samo zestawienie tytutdw 11
rozdziatow, z ktérych sie ona sktada tego dowodzi (ogdina charakterystyka
hipofeki; powstanie hipoteki umownej; tre$¢ hipoteki; przedmiot hipoteki;
wierzytelno$¢ hipoteczna; hipoteka kaucyjna; hipoteka tgczna; hipoteka na
wierzytelnoSci  hipotecznej; ochrona hipoteki; zaspokojenie wierzyciela
hipotecznego; wygasniecie hipoteki). Ze wzgledu na swq szczegdtowosé oraz
bardzo staranne wykorzystanie bogatego orzecznictwa, poddanego
naukowej analizie, monografia ta ma duze znaczenie praktyczne. Trafnie
zauwazyt jej autor we wstepie do niej, ze moze ona stuzy¢ réwniez jako
komentarz do poszczegdinych artykutdw ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece oraz przepisdw zwigzkowych. Problematyka hipoteki zawiera w
sobie znaczngq ilo$¢ zagadnieh natury ogdinej, a zarazem podstawowych dla
prawa cywiinego. Jednym z nich jest charakter umowy o ustanowienie
hipoteki. Nie ulega watpliwodci, ze jest to umowa rozporzgdzajgca. W
piSmiennictwie rozwazany jest charakter umowy zobowigzujgce] do
ustanowienia hipoteki, ktérej dopuszczalno$é nie jest kwestionowana. Dr B.
Swaczyna uwaza, ze jest to umowa przedwstepna, a zarazem wykluczona
ma by¢ nienazwana umowa zobowigzujgca do ustanowienia hipoteki. Ma

do tego prawo, nie jest zresztq jedynym zwolennikiem tego poglgdu. Poglad
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ten wymagatby jednak szerszego uzasadnienia, niz przytoczone w rozprawie.
Trafnie Autor twierdzi, ze umowa o ustanowienie hipoteki zawarta w
wykonaniu umowy zobowigzujgcej nazywanej przez niego przedwstepng nie
ma charakteru kauzalnego. Zdrozem charakter ten przypisuje umowie
zawieranej w wykonaniu zapisu. Jest to jokoé'niekonsekwencja. Innym
zagadnieniem, zakotwiczonym gteboko w problematyce ogdinej czynnosci
prawnych, jest kwestia odptatnosci umowy o ustanowienie hipoteki. Dr B.
Swaczyna przyimuje, ze hipoteka z punktu widzenia podziatu na czynnosci
prawne odptatne i nieodptatne jest indyferentna. Abstrakcyjnie rzecz
ujmujgc, to znaczy w oderwaniu od konkretnego przepisu, gdzie problem
odptatnosci odgrywa istotng role, mozna temu twierdzeniu przyznac racije,
poniewaz czynnosSci prawne rozporzgdzajgce w ogodle uchylaja sie spod
kwalifikacji na odptatne lub nieodptatne (Dr Swaczyna jest przeciwnego
zdania). Ten indyferentny charakter umowy o ustanowienie hipoteki zdaniem
dr Swaczyny powoduje, ze nabywca hipoteki od osoby nieuprawnionej moze
by¢& chroniony za pomocg rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych, gdyz
przepis art. 6 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece nie chroni tylko
czynnosci prawnych nieodptatnych, nie odnosi sie natomiast do czynnosci,
ktdre nie mogg by¢ klasyfikowane jako odptatne bqgdz nieodptatne, tzn. nie
wytgcza mozliwosci ochrony nabywcy prawa na podstawie takiej czynnosci.
Poglgd ten budzi wagtpliwosci. Gdyby go przyja¢, to kazde ustanowienie
ograniczonego prawa rzeczowego przez nieuprawnionego (np. stuzebnosci),
mogtoby by¢ chronione przy zaistnieniu pozostatych przestanek rekojmi wiary
publicznej ksigg wieczystych niezaleznie od tego, czy to ustanowienie zostato
dokonane pod tytutem odptatnym, czy darmym. Z tym nie mozna sie
pogodzi¢. Dlatego bardziej przekonywujgce jest dotychczasowe stanowisko
judykatury i pismiennictwa, ze ze wzgledu na funkcje, jakg odgrywa hipoteka
przy zabezpieczeniu wierzytelnosci nalezy jg - z punkiu widzenia
unormowania rekojmi wiary publicznej ksigg wieczystych - traktowac jak

czynno$¢ odptatng. Przytoczenie poglgdu dr B. Swaczyny na kwestie
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odptatnosci wzglednie jej braku pokazuje, jakg inwencjq twérczg wykazywat
sie¢ On w opracowaniu przedmiotu swoich zainteresowan. Rozprawa zawiera
analize bardzo wielu, nie tylko teoretycznych probleméw, lecz takze
praktycznych. Kazde zagadnienie znalazto tu wnikliwe, bardzo dojrzate z
punktu widzenia naukowego opracowanie. Podobnie, jak w wypadku
monografii  poprzednio omédwionej, trudno bytoby  wskazad jakies
zagadnienie, ktére nie znalaztoby wtasciwego opracowania. | podobnie jak
poprzednio, a moze nawet jeszcze bardzej, trudno bytoby odnieéé sie do
wszystkich probleméw, co do ktérych rozwigzania dr B. Swaczyna wnidst jakis
wktad. Tytutem przyktadu mozna wymieni¢ rozwazania na temat ochrony
hipoteki. Ochrone te B. Swaczyna proponuje rozpatrywadé w pewne] mierze
jako zobowigzanie realne, co umozliwia stosowanie do tej ochrony przepisdw
o wykonaniu zobowigzania oraz o skutkach jego niewykonania. Innym
przyktadem na oryginalno$¢ i nowatorstwo poglgdéw sq rozwazania na
temat umowy zmienigjgcej tre$¢ ograniczonego prawa rzeczowego.
Konkluzia tych rozwazan jest taka, ze umowa tego rodzaju jest czynnoscig
prawng samoistng, umozliwiajgcq zmiane tresci hipoteki niezaleznie od zrédta

jej powstania.

3. Jak wyzej wspomniano nowelizacja ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece z dnia 26 czerwca 2009 r. wprowadzita istotne zmiany w regulaciji
hipoteki. Jednym z pierwszych opracowah dotyczgcych tej nowelizacji byt
komentarz opracowany pod redakcjg J. Pisulinskiego. Wspotautorem
znacznej czesci tego komentarza, bo niemal potowy, jest wiasnie dr B.
Swaczyna. Przy tym nalezy podkredii¢, ze wszystkie komentowane przepisy
poza art. é7 zostaty zmienione, albo wprowadzajg catkowicie nowe
rozwigzania, jak np. rozporzgdzanie oprdznionym miejscem hipotecznym,
‘podmiana wierzytelnosci hipotecznej, ktére wymagaty naukowej analizy.
Isfotne zmiany nastgpity w odniesieniu do przeniesienia wierzytelnosci
hipotecznej, co réwniez wymagato nowego oprocoWonio. Trudno przecenicé

wktad dr B. Swaczyny w opracowaniu znowelizowanych przepiséw. Trzeba
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zauwazyE, ze byt On do skomentowania tych przepisbw szczegdlnie
predysponowany, albowiem jako cztonek zespotu opracowujgcego projekt
ustawy zmieniajgcej w istotny sposdb prawo hipoteczne, byt redaktorem tego
projekfu a zarazem autorem jego uzasadnienia. Praca Jego ma charakter
pionierski, ma znaczenie nie tylko dla nauki, ale takze ma ogromne znaczenie
dla praktyki stosowania prawa. Stanowi ona w pewien sposdb uzupetnienie
poprzednio omowione] monografii o hipotece umownej. Nic wigc dziwnego,
7e dr B. Swaczyna stat sie wybitnym autorytetem w dziedzinie prawa
hipotecznego i ksigqg wieczystych, zapraszanym na liczne szkolenia dla
roznych grup zawodowych, pracownikow bankdw, administracji publiczne;j,
samorzgdu terytoriainego, a takze dla sedzidw. Wystepowat tez w kilku
konferencjach naukowych z  referatami poswieconymi nowym

uregulowaniom prawa hipotecznego.

4. Pozostaty dorobek pismienniczy dr B. Swaczyny po uzyskaniu stopnia
doktora jest ilosciowo skromny. Trzy artykuty dotyczg prawa hipotecznego. Tej
problematyki dotyczy tez jedna z dwdch glos. Dwa artykuty (w tym jeden
opublikowany w wersji elekironicznej) majg za przedmiot problematyke
wspotwtasnoéci, ktérg B. Swaczyna zajmowat sie w rozprawie doktorskiej.
Godny polecenia jest artykut dotyczgcy uregulowania wspotwtasnosci de
lege ferenda. Dwa artykuty zawierajg opracowania probleméw z zakresu
prawa rodzinnego (Nabycie wtasnosci nieruchomosci do  majgtku
odrebnego, publikacja elektroniczna oraz Obowiqzek alimentacyjny migdzy
bytymi matzonkami de lege ferenda opubl. w Ksiedze pamiatkowej ku czci
Prof. Edwarda Gniewka). Propozycje dotyczace nowego uregulowania
obowigzku alimentacyjnego miedzy bytymi matzonkami sq cenne i
niewatpliwie bedg brane pod uwage przy ewentualnej nowelizacji kodeksu
rodzinnego i opiekunczego. Dr B. Swaczyna przyswoit tez polskiemu
czytelnikowi regulacje stosunkdw majatkowych matzenskich  w  kilku
ustawodawstwach obcych. Opracowania te nie majg jednak charakteru

naukowego, a zawierajg materiat informacyjny o tych ustawodawstwach
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zaczerpniety ze zbioru niemieckiego (Bergmann/Ferid/Henrich, Internationales
Ehe- und Kindschaffsrecht ) , zawierajgcego stale aktualizowane teksty
obcych ustawodwastw w tej dziedzinie. Waznym z punktu widzenia prac nad
projektem nowego kodeksu cywilnego jest obszerne opracowanie dotyczgce
ograniczonych praw rzeczowych w prawie szwajcarskim. Waznym przede
wszystkim ze wzgledu na wnioski dotyczqce przysztej regulacji w prawie
polskim. To samo dotyczy drugiej publikacji z zakresu prawa rzeczowego
- (Szwajcarski Schuldbrief jako ewentualny wzdr dla polskiego ustawodawcy).
W opracowaniu tym Habilitant opowiedziat sie przeciwko transponowaniu na
grunt polski listu dtuznego, uwazajgc ze zalety tej instytucji mozna osiggnagdé
na innej drodze - za pomocqg nowych regulacji w zakresie hipoteki.
WartosSciowy jest artykut pt. Czynnosci notarialne z zakresu obrotu
nieruchomosciami potozonymi w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej

zamieszczony w Rejencie nr 12/2004.

Il. Dziatalno$¢ naukowa poza zakresem publikaciji. Dr B.Swaczyna by} w
latach 2007-2010 cztonkiem Zespotu Problemowego Komisji Kodyfikacyjne;
Prawa Cywilnego do spraw ograniczonych praw rzeczowych. Prace w tym
zespole zaowocowaty wyzej przedstawionymi publikacjomi, ale nie
ograniczaty sie tylko do tego. Przez kika lat wspdtpracowat z Centrum
Naukowym Nofariatu. Jako wuznany autorytet w dziedzinie prawa
hipotecznego przygotowywat — jak oswiadczyt — opinie prawne na zlecenie
jednostek samorzgdu notarialnego i bankéw. Brat aktywny udziat w kilku
krajowych konferencjach naukowych, o czym juz byta mowa wyzej.
Prowadzit badania naukowe w kilku zagranicznych instytucjach naukowych.
Rezultaty tych badan zosTd+y nastepnie opublikowane. O dzatalnosci

popularyzujgcej nauke takze byta juz mowa.

Il.Osiggniecia dydaktyczne. B. Swaczyna przez caty okres zatrudnienia w
Uniwersytecie Jagiellonskim prowadzi ¢wiczenia z prawa cywinego. Rada

Wydziatu powierzyta mu rowniez prowadzenie zaje¢ proseminaryjnych i
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seminaryjnych, co Swiadczy o uznaniu jakim cieszy sie jego dziatalnosé
dydaktyczna na Wydziale Prawa i Administracji. Pod jego kierunkiem
powstato kilkanascie prac magisterskich. Byt tez recenzentem 27 prac
magisterskich Powierzono mu rowniez prowadzenie wyktadu
monograficznego pt. Wspdlnos¢ praw podmiotowych w prawie cywilnym.
Obecnie wyktada w jezyku niemieckim w ramach programu LLM polskie
prawo rzeczowe. Te wszystkie dokonania Swiadczg o wybitnych

uzdolnieniach dydaktycznych Habilitanta.

Whniosek koncowy: Bartfomiej Swaczyna po uzyskaniu stopnia doktora
wykazat sie osiggnieciami naukowymi stanowigcymi znaczny wkiad w rozwdéj
prawa cywilnégo oraz istoing aktywnosciqg naukowqg - w rozumieniv art.16
stawy z dnia 14 marca 2003 r. 0 stopniach nauvkowych i tytule naukowym oraz

o stopniach i tytule w zakresie sztuki.

Krakéw, 17.11.2012r. /prof.ﬂaﬁr hab. Edward zd/
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