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Narkotyki, Aksjologiczne i prawne podstawy kryminalizacji

1. Recenzja dotyczy rozprawy doktorskiej mgr Filipa ]juskjego zatytulowanej: Narkotyki.
Aksjologiczne 1 prawne podstawy kryminalizacji. Zgodnie ze znowelizowanym art. 13,
Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach 1 tytule w zakresie sztuki (Dz. U.2003 Nr 65 poz. 595 ze zm. Ustawa z dnia 21
kwietnia 2017 r. o zmianie ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz niektorych innych ustaw Dz. U. z 28 kwietnia 2017
I., poz. 859), a) ust. 1 otrzymuje brzmienie: ,,1. Rozprawa doktorska, przygotowywana pod
opieka promotora albo pod opieks promotora i promotora pomocniczego, powinna stanowic
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego lub oryginalne rozwigzanie problem w oparciu
0 opracowanie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne, lub oryginalne dokonanie
artystyczne, oraz wykazywaé ogbélng wiedz¢ teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie
naukowej lub artystycznej oraz umiejgtno$é samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub
artystycznej.”,

Po zapoznaniu si¢ z przedstawionym mi do recenzji dzielem stwierdzam, ze

spelnia ono ustawowe wymogi stawiane rozprawie doktorskiej.

2. Przedmiot i metoda. Praca wpisuje si¢ w pewien trend obserwowany od pewnego czasu w
nauce; rzadziej w rodzimej, cho¢ i tu znaczenie majg prace miedzy innymi Krzysztofa
Krajewskiego czy Jerzego Vetulaniego, nierzadko w zagranicznej, by wspomnieé chociazby
istotne prace: Dr. Carla Hart’a, High Price. Drugs, Neuscience and Discovering Myself,
Penguin Books 2012, czy Davida Nutt’a, Drugs Without the Hot Air: Minimising the harms of
legal and illegal drugs UIT Cambridge 2012, a do pewnego stopnia i Marca Lewis’a The
Biology of Desire, PublicAffairs 2015, Jest to nurt, ktéry wyraza niezgode na rezygnacj¢ z
intelektualnego i naukowego badania zjawiska oblozonego odium publicznego tabu. Filip

Duski od razu, wprowadzajac czytelniczke w biologiczny i polityczny kontekst swojej pracy
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zapowiada otwartos¢ na reaha. To, z naukowego punktu widzenia i wymogdéw stawianych dla
pracy doktorskiej wazne, iz nie ukrywa, Zze ludzie lubig je$é, kochac sie i odurzaé (s.7). Tak
rzeczywiscie jest, a regulujac zjawisko narkomanii i nastgpnie stosujac w praktyce ustawy
dotyczgce narkotykéw zachowujemy sig tak, co shisznie zauwaza Doktorant, jakby odurzanie
si¢ bylo czym§ wyjatkowym 1 zawsze nagannym. Tracimy przy tym z pola widzenia, co tez
Doktorant trafnic podkresla, nie tylko fakt, ze alkohol jest narkotykiem, ale i to, ze w ten
sposob sami pozbawiamy si¢ szansy na przeciwdziatanie przedawkowywaniu t uzywaniu
uzywek w sposdb, ktéry przynosi szkody.

To, ze Autor juz na wstepie unika putapki prowadzenia rozaumowania i badan w
ramach spolecznie wyznaczonego tabu, zapowiada Jego zdolnoi¢ do przenikliwosci i
krytycznego ogladu niclatwego zjawiska, kidre uczynit przedmtotem swojej pracy.

Rozprawa doktorska mgr Filipa Duskiego, jest, co wprost wyraza tytul, probg
autorskiego Wypracowania aksjologicznych i prawnych podstaw kryminalizacji narkotykdw.
Proba, ktéra moze znajdzie zrozumienia u legislatora, a wyprzedzajac konkluzje — praca jest
tego warta. Jesli jednak na obecnym etapie legislator z tego nie skorzysta, to z naukowego
punktu widzenia, cenna jest przyjeta metoda analizy. Wiedza o przyjetym sposobie
rozumowania ma szans¢ wplyng¢, by¢ moze, i na polityczny pragmatyzm z uwagi na sposdb
aksjologie¢ w jaki Doktorant ujmuje aksjologie.

Autor dopiero w rozdziale czwartym, za to precyzyjnie wyjas’pia, iz celem pracy ,,nie
jest badanie narkotykowych zachowan dewiacyjnych, definiowanych jako naruszenie norm
prawa karnego, ale proba odpowiedzi na pytanie: jak w zbiorze zachowan zwigzanych z
narkotykami moZna wyznaczy¢ podzbior takich zachowan dewiacyjnych, ktére winny byl
stypizowane jako czyny zabronione” (s.111). Innymi slowy rozszerzajagc zbidr okre§lany
mianem ,,narkotyki” o podzbior zwyczajowo zen wylaczany i okreslany mianem ,,alkohole”,
Autor stawia przed sobg zadanie wyznaczenia kryteriéw, ktore upowazniaja do tego, by
szezegotowo okredlone sktadniki w zbiorze narkotyki poddaé kryminalizacji.

Jest zasadne, aby zagadnienie to uczynié przedmiotem dysertacji doktorskiej. Pisana
pod kierunkiem wybitnego znawcy tematu, profesora Krajewskiego, praca jest waznym
elementem w debacie dotyczacej nie tylko racjonalnej polityki karnej odnoénie narkotykéw.
Wydaje sig, Ze przeprowadzona analiza stanowi doskonaty wzdr dla racjonalnej polityki jako
takiej. Niekoniecznie trzeba sic zgadzad, iz proces mySlowy powinien przebiegac tak jak

zaproponowal to Autor. Temu jednak stuzy proces naukowej argumentacji, by go
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akceptowac, badZ stosownie doskonali¢. Tu jednak wazne jest, iz Autor stusznie wskazuje, iz
kryminalizacji i polityce karnej powinny towarzyszy¢ inne argumenty niz: biezacy interes
klasy politycznej, brak wiedzy, indolencja czy przywolywana czesto w stosunku do alkoholu:
tradycja. A nawet jesli jest to zaledwie biezgcy interes to musimy mieé tego jasno$é takze
diatego, by rozumieg, Ze nie nalezy tego wowczas nazywacé racjonalng polityka karna.

Autor stawta przed soba ciekawe zadanie badawcze - wyznaczenia aksjologicznych i
prawnych podstaw kryminalizacji tego, co uzyskuje nazwe ,,narkotyku”, Doktorant wskazuje,
iz istnicjg uzasadnione podstawy, aby zanegowaé twierdzenie, iz wszystkie zachowania
zwigzane z narkotykami sg zachowaniami dewiacyjnymi oraz zanegowaé twierdzenie, Ze
wszystkie te zachowania winny podlega¢ kryminalizacji (s. 111). Rzeczywiscie, trudno nie
przyja¢, iz trzeba logicznej ekwilibrystyki, by godzi¢é na co dzien uznanie wszystkich
narkotykéw za zlo wymagajace kryminalizacji i jednoczesne uzyskiwanie znacznych
przychodéw do budzetu ze sprzedazy alkoholu. Trzeba kulturowego treningu, by alkohol
traktowa¢ jako érodek istotnie rézny od narkotyku,

Doktorat Filipa Duskiego nie jest pierwsza pracg, ale jest praca bardzo dobrg i ze
wzgledu na przyjeta metode nowatorska, ktéra z owym roztgczeniem zrywa i wymaga od
czytelniczki/czytelnika krytycznego wglgdu w jezyk, w prawo i w rzeczywistosé, w ktdrej co
Jest a co nie jest narkotykiem wynika niekoniecznie z tego, ze dany ¢rodek ma wilasciwosci
substancji psychoaktywnej. Jak juz zaznaczylam na wstgpic, uwazam za niezwykle
wartosciowe to, iz w swojej pracy Autor nie przeocza alkoholu i stosuje kryterium uznania
srodka za narkotyk jesli jest to substancja psychoaktywna. Rozpatruje go réwnowaznie z
innymi charakteryzujac dzialanie narkotykéw (rozdziat 2) i tworzac ich typologie wediug
bilansu ryzyka zwigzanego z ich uzywaniem (rozdziat 3). Bilans ryzyka z kolei — opracowany
cickawic 1 wielopoziomowo uzmystawia co najmmniej wspolwystepowanie  szkod
somatycznych, uzaleznienia i szkéd spofecznych. To tworzy whasciwg plaszczyzne dla debaty
na ktérej mogg wypowicdzie¢ si¢ osoby wyspecjalizowane w kryminologii,
legislatorki/legislatorzy i w konsekwencji prawniczki i prawnicy (rozdziat 4 i nastepne).

Autor stusznie zauwaza, iz czyniony dla alkoholu wyjatek thimaczony jest
»Kulturowym zakorzenieniem”. Alkohol jest kulturowo zakorzeniony w kulturze, w ktérej
obowigzuje polskie prawo. Zakorzenienic w kulturze nie czymi z alkoholu substancji
niepsychoaktywnej. Przeciwnie, alkohol jest zakorzeniony w kulturze whagnie z tego powodu,

ze jest substancja psychoaktywng. Recenzowana praca, byé moze nie wplynie na praktyke
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kryminalizacji; tym niemniej z pewnoscia utrudni zaklamywanie rzeczywistosci wedlug
ktorej alkohol nie jest narkotykiem. Zdecydowanie jako zakorzeniony kulturowo, pozwala
dzigki temu dostrzec, i istnigja: (a) inne sposoby regulowania spozywania narkotykow niz
prawo karne; (b) spozywanie narkotykow takich jak alkohol bywa przyjemne 1 nieszkodliwe;
oraz w wielu sytuacjach bywa niezwykle szkodliwe nie tylko dla samych uzytkownikéw.
Koszty finansowe i spoleczne mozna do pewnego stopnia regulowaé stosowna polityka
spoteczng; w mniejszym stbpniu prawem karnym. Ta czgdc rozwazan jest bardzo dobrze 1
ciekawie opracowana. |

Autor ma stuszno$¢ zauwazajac, iz nie sposob sprowadzié polityki narkotykowej takze
wylacznie do kwestii medycznych. W tej debacie uznaje, iz jest przestrzen i dla prawa
karnego; praWa karnego, ktore czego Autor jest Swiadomy, stanowi wltima ratio kontroli
zachowan spotecznych, a jednoczeénie, ze czgéciowo powiela reguly moralne. W tak, jak
rozumietn, zarysowanych ramach, zmierza do wyznaczenia podzbioru zachowan
dewiacyjnych zwigzanych z uzywaniem narkotykoéw, a w jego ramach jeszeze weziej ujetego
podzbioru, ktére winne by¢ stypizowane jako czyny zakazane.

Pragng tu uczyni¢ uwagg dotyczacy pytania badawezego zadanego przez Doktoranta.
Bardzo czgsto w nauce sprawg kardynalng jest postawienie wilasciwego pytania. Analiza
prieprowadzona przez Autora, ktora w efekcie prowadzi Go do sprecyzowania pytania w
rozdziale czwartym, zastuguje na uznanie. Nawet gdyby Autor nie znalazt, piszgc dalszg
czes$é swojego doktoratu, odpowiedzi na postawione przez siebie pytanie, to jego zadanie, w
formie w jakiej zadane zostalo, stanowi oryginalne rozwigzanie problemu w tym sensie, iz
u$wiadamia nam, ze przyj¢ty sposob regulacii tego, co okreslamy mianem ,,narkotykow” jest
wadliwy. Autor podjat jednak, udatnie, prébe dalszego rozwigzania problemu.

W jaki sposéb zmierzyt do wyznaczonego przez siebie zadania?

Autor zdecydowal poraszaé sig, po pierwsze, czgSciowo w ramach tego, co okreslit
paradygmatem ctiologicznym. Miat on dopoméc mu w znalezieniu odpowiedzi na pytanie:
dlaczego ludzie naruszajg normy o niejednoznacznej legitymizacji moralnej? Jak rozumiem,
miato to podsungé odpowiedz na pytanie dlaczego zamiast po dozwolong wadke lub whisky,
siegaja po zakazana marihuang? Przyznam, ze brakowato mi tu przykladéw, ilustracji tego, co
Autor miat na mysli. Nie wiem czy Autor miat na mysli takze pytanie: dlaczego ludzie
prowadzg samochdd po kieliszku wina w Paryzu i dlaczego odmielaja si¢ prowadzié

samochod po kieliszku wina w Krakowie? Czy cheial réwnieZ uzyskac¢ odpowiedz na pytanie:
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dlaczego kierowcy prowadza TIRa przez 8 godzin bez przerwy? T czy mial na mysli pytanie
dlaczego ludzie wsiadajg za kierownice niewyspani i bardzo zmgczeni (co w rzeczywistosci
sprawia, ze nie rdznig si¢ od tych co wsiadajg za kierownicg po wodce, ale nie wykaze tego
»Zmeczymat”, bo nie istnieje)? To za kazdym razem inne zagadnienie i kazde, ktére miesci
si¢ w zagadnieniu norm o niejednoznacznej legitymizacji moralej dodatkowo zabarwione
kulturowym zréznicowaniem. Nie wiem jednak, ktére z tych zagadnien, jesli w ogéle
ktorekolwiek z nich frapowato Autora?

Paradygmat etiologiczny to picrwsza metoda Autora zastosowana, by wyznaczy¢
podzbidr zachowan dewiacyjnych zwigzanych z narkotykami, kiére winny by¢ stypizowane
jako czyny zabronione.

Druga metoda z ktorej skorzystat Autor polegala na przyjeciu paradygmatu
reaktywnego. Autor wychodzac z zasady witima ratio prawa karnego skoncentrowat sie na
badaniu procesu tworzenia norm i okreslania wyznacznikéw zachowan dewiacyjnych.

Poszukujgc  odpowiedzi na pytanic dlaczego ludzie naruszaja normy o
niejednoznacznej legitymizacji moralnej Autor prezentuje szereg teorii zachowan
dewiacyjnych (Teoria anomii R.K. Mertona; teoria konfliktu kultur T. Sellina; teoria
podkultury AK. Cohena, teoria zréznicowanych okazji R.A. Clowarda i L.E. Ohlina, teoria
neutralizacji G. Sykesa i D. Matzy, a nawet teoria kontroli spotecznej E. Durkheima z
czasow, gdy Z. Freud rozpisywat si¢ o cudownych wladciwosciach kokainy). .Nie jestem
przekonana, Ze uzyskujemy w ten sposdb odpowiedz na postawione przez Autora pytanie.

Wydaje sie, ze przy tak pomyélanej metodzie udaje nam sig, co najwyzej wskazad,
ktéra z teorii najlepiej pasuje do tego, by zachowanie tego typu wyjasni¢. Autor, jak
odczytalam nie podejmuje jednak sam takiej decyzji. Ta czgéé (4.5.1—4.5.6). robi w efekcie
wrazenic akademickiego streszczenia na podstawie kilku podrecznikéw, kilku wybranych
teorii kryminologicznych, Autor pokazuje, Ze je zna. I pewnie to nie Jest niestuszne.
Doktorant ma si¢ wykaza¢ wiedzg i oczytaniem oraz umiejetnoscia  poprawnego
organizowania przypiséw. Doktorant z nadwyzka wymagania wicc te spetnit. W kontekscie
prezentowanego tematu ukazal jednak, moim zdaniem, stabo$é zaprezentowanych teorii, gdy
przyszio im si¢ zmierzy¢ z arbitralnie wyznaczonym, jak ujatby to Nils Christie, ,dogodnym
wrogiem”. Cytuj¢ kryminologa norweskiego nic przez przypadek. Nie ma stosownych
tekstéw Nilsa Christic poswigconych narkotykom wéréd lektur wykorzystanych w

recenzowanym doktoracie, a szkoda. I nie dlatego, zec mam si¢ za uczennice Nilsa Christie,
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Glownie dlatego, ze Nils Christie i jego prace poswigcone kryminalizacji narkotykdow w
istotny sposob wzmacniajg ostateczne argumenty i wnioski doktoranta. Az sig prosi wigc
odwota¢ do tych pozycji (N. Christie, Dogodni wrogowie, w: W lregu kryminologii
romantycznej, red. M. Platek, M. Fajst, tham. M. Platek, Liber, Warszawa 2004, s. 97-112; N.
Christie, Dogodna ilos¢ przestepstw, thum. M. Platek, PSEP, Warszawa 2004). Prezentacja
za$ zawartych w dokforacie teorii etiologicznych wydaje mi si¢ ujawniaé ich niemoc, a nie
moc do znalezienia odpowiedzi na postawione przez Autora zagadnienie. Nie wietﬁ czy o to
jednak Autorowi szlo. Pisal, ze ta pierwsza metoda ma czgsciowo zaledwie stuzy¢ do tego, by
wyznaczy¢ podzbidr zachowan dewiacyjnych zwigzanych z narkotykami, kiore winny by¢
stypizowane jako czyny zabronione. Moim zdaniem sig¢ to nie udato. Gdyby si¢ jednak udato?
Co wiedy? Czy jest tak, ze dana teoria najlepiej rzeczywisto$¢ odzwierciedlajac — objasnia ja,
czy tez najskiadniej ja podporzadkowujge swoim zatozeniom - stwarza? Bardzo jestem
ciekawa stanowiska Autora w tej sprawie.

Gdyby bowiem Autorowi chodzito o pokazanie, iz nie jest zasadne, by prébowaé
rzeczywistos'é przyporzadkowacé teorii — to ta cze$¢ ma sens. Ale pytanie bylo inne, a ja nie
znalaztam odpowiedzi na pytanie, ktére Doktorant sam sobie postawil. 1 chod jest to
stwierdzenie faktu, nie jest to zarzut. Musimy wszak pamicta, anegdotyczne powiedzenie
przypisywane Thomasowi Edisonowi, ktéry pracowal nad udoskonaleniem Zardwki
skonstruowanej ptzez Josepha Wilsona Swana (1848). Podkreslt, iz dokonujgc wielu préb
nie bonosii porazek lecz odkrywal po prostu bl¢gdne rozwiazania. By¢ moze i tu nawet jesli
zamyst byt inny, udalo si¢ wykazaé, iz teorie etiologiczne nie dajg szans na znalezienie
stosowne]j odpowiedzi na postawione przez Autora pytanie.

Nadal jednak kryminologia, dzigki temu, ze dysponuje takze bogatym dorobkiem
teorii reakcji spolecznej pozwala zrozumie¢ jak i dlaczego normy powstaja. Druga wige
przyjeta przez Doktoranta metoda paradygmatu reaktywnego pozwolita mu, rozpoczynajac od
kryminologicznych teorii reakcji spotecznej (uwzgledniajge prace K.T. Eriksona i H.S.
‘Beckera) wskazaé, iz za tym co sprawia, Ze jestesmy skionni do uzycia etykiety
patalogizujgcej zachowanie, niekoniecznie kryje sig to, co Doktorant nazywa nietolerowanym
spolecznie poziomem ryzyka. Tu wykorzystane teorie, wydaje si¢ iz pomogly Doktorantowi
wskazad, co stoi za racjonalizacjg decyzji o Iﬂyminalizacji niektorych narkotykdw. Opisanie
tego procesu w szerszej perspektywie wizji natury ludzkiej, alternatywnych wymiaréw

ideologii politycznej i zréznicowania kulturowego jest z poznawczego i naukowego punktu
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widzenia, cenne. W tak holistycznie ujgtej plaszczyZnie opisanej w rozdziale 4, w rozdziale
kolejnym Autor przechodzi do ustalenia; czym jest dobro prawne i co w takim ujgciu jest
przedmiotem prohibicyjnym przepiséw karnych. Tym samym paradygmat etiologiczny uzyty
przez Autora tez okazal sig pomocny. Pozwolit wykorzystaé niektore narzedzia teoretyczne
thumaczgce relacje migdzy poglgdami na nature ludzkg i sposéb kreowania dewiacji. Nie
wiem wigc, czy potrzebne bylo przytaczanie teorii, ktérych zastosowania nie dostrzeglam, ale
wartosci pracy to nie umniejszyto.

Paradygmat reaktywny uzyty przez Doktoranta pozwolil na zbadanie procesu
tworzenia norm i okreslania wyznacznikéw zachowan poddanych kryminalizacii w
odniesieniu do $rodkéw psychoaktywnych. To Autor rozwija w rozdziale 6 i 7 pracy. Stuszne
wydaje si¢ zastosowanie w tym procesie algorytmu racjonalnej kryminalizacji opracowanego
przez Lecha Gardockiego.

To, czego mi w rozwazaniach zabraklo, to konkretu przyktadu, ilustracji. Tymczasem
mam wrazenie, iz sg dostgpne chociazby w kodeksie karnym. Co wigcej, §wiadezg o tym, iz
sta¢ nas nie tylko na to, co Autor okresla mianem ,,chaotycznego despotyzmu”. Staé nas na
konkret w postaci np. art. 115§16 kk., ale i wykazujemy brak konsekwencji o czym
swiadczy brak stosownego odpowiednika art. | 115816 k.k. odno$nic innych s$rodkéw
narkotycznych niz alkohol. Czy wynika to z braku wiedzy? Czy z braku woli, a ta z kolei jest
zrodiem, czy konsekwencja ,,Chaotycznego despotyzmu”?

Wydaje mi sig, ze to, co przed sobg juz mamy — ujgte w kodeksie karnym przykiady
zgodnego, jednorodnego kryminalizowania czyndéw (innych niz posiadanie), popetnionych
pod wplywem narkotykéw (takze alkoholu) moze stanowié dowdd na to, ze polskiego
ustawodawoee sta¢ na wolnos¢ od symbolicznej i emocjonalnej kryminalizacji, wolno$é od
populizmu penalnego i ustawodawczego chaosu. Cickawa jestem dlaczego tych przykladow,
ktére wreez narzucaja si¢ w trakcie lektury doktoratu, Autor nie przytoczyl 1 nie wykorzystat?

Kodeks karny sam przynosi przyklady rozwigzah wolnych od tego, co Autor okresla
mianem ,,chaotycznego despotyzmu”. Nie kryminalizujemy samego spozycia alkoholu.
Kryminalizujemy spozycie alkoholu w sytuacjach, gdy przemawia za tym stopief
spolecznego nicbezpieczenstwa. W takich przypadkach nie czynimy tez rozaicy migdzy
alkoholem i innymi $rodkami psychoaktywnymi; poza istotng réznicg wynikajaca z tresci art.
115§16 kk.. Tlustracje wzigte rodem 7 obowigzujacego chociazby kodeksu karnego (np. at.

3183 kk., art. 178 kk., art. 178 a kk., art. 180 kk.), czy pozwalajg wiec na ogllny wniosek
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zawarty w rozdziale 11 o dominujgcym ,,chaotycznym despotyzinie”? Jesli za argument
wezmiemy fakt regulacji zawartych w UPN, zapewne tak. Jedli jednak bedziemy chcieli
wskaza¢ przyklady racjonalnych rozwiazan, czy przytoczone przepisy z kk. nie beda
argumentem w debacie? Oczywidcie mam Swiadomos¢, ze ten argument Doktorant moze
prosto zbié. Z faktu, ze co$§ mozna nie wynika, iZ to, co mozliwe znajduje zrozumienie i
zastosowanie. To prawda, odnoszac to jednak do wnioskdéw zawartych w pracy, ktore — choé
nie wprost — de lege ferenda, to z istoty tytulu i tresci pracy nastawione ku projektowaniu
racjonalnej polityki spolecznej 1 kryminalizacyjnej odnos'ni¢ narkotykéw mogag stuzyé
wzmocnieniu wnioskdw zawartych zwlaszeza w pkt 20-24. (s. 318-319) .

Z przyjemnoscia podkre$lam, iz plan przyjetej pracy jest konsekwentny, przejrzysty,
logiczny. Dodatkows wartes¢ stanowi jasne podsumowanie (rozdz. 9) raz jeszcze sumujgce
podstawowe tezy pracy (s. 304-311) t wnioski z niej ptyngce (312-320). |

Moja recenzja jest oceng pracy prowadzong w drodze proby zrekonstruowania metody
przyjetej przez Autora dla wypracowania aksjologicznych i prawnych podstaw kryminalizacji
narkotykéw. W ten sposob dokonjfwalam, wywiazujac si¢ z nalozonego na mnie obowigzku
recenzentki pracy, sprawdzenia, czy praca Autora stanowi oryginalne rozwiazanie problemu
naukowego. Lektura i przeprowadzona analiza pozwala na pozytywng konkluzje. Catosé jest
bardzo dobrze napisana. Mysl prowadzona jest jasno i logicznie. Widoczny jest wkiad pracy
jaki potrzebny byl dla udatnego osiagnigeia wyznaczonego sobie przez Autora cehu.
Doktorant wige, zgodnie z ustawowym wymogiem przedstawil prace, ktora stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, Przyjgta metoda pozwolita na trafne
przyblizenie i opisanie tytulowego problemu. _

Recenzowana praca, dzicki uporzadkowaniu i Swietnej prezentacji tematyki moze si¢
dobrze przystuzy¢ rozwojowi dalszych badan i dyskusji potrzebnej takze dla lepszego
zrozumienia rodzime] polityki kryminalnej (gdzie pod tym pojgciem rozumiem decyzje o
uznaniu danego zachowania za przestgpstwo) i karnej (tu rozumiem polityke stosownego
wykorzystania dostgpnych Srodkéw karnych w celu przeciwdziatania, zapobiegania,
kompensacjt 1 karania). Jej przygotowanie wymagato uwidocznionegq w pracy udanego
nakiadu pracy, przemyslen, pomystéw i podejécia, ktore nosi cechy nowatorstwa. Autor
zdecydowanie wykazal si¢ umiejetnoScig samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Fakt,
ze praca pobudza do uwag i polemik, tylko dobrze niej $wiadczy i odbiera jej wysokiej oceny

1 Znaczenia.
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W ramach polemik, zanim ostatecznie z entuzjazmem podkresle raz jeszeze, ze praca
zastuguje na dopuszezenie Doktoranta do dalszych czynnosci w przewddzie doktorskim nie
mogg sobie odméwié uwag jakie rodzi Zakoficzenie. Autor napisal, iz »Psychoaktywnosé
obecnie, jak seksualnodé kiedys, jest przedmiotem regulacji prawnokarnych, ktorych
charakter mozna okredli¢ jako ‘Chaotyczny despotyzm;” (s. 321). Wydaje mi sig, Ze choé
prawdy jest, ze psychoaktywnos$¢ obecnie jest przedmiotem regulacji prawnokarnych, to
uznanie, ze seksualno$¢ byla podobnym przedmiotem w wielu XIX jest dalece zbyt
optymistyczna. Seksualnosé i wspolczesnie jest przedmiotem regulacji karnych. Weigz w XX
wicku przestgpstwem byly matzefistwa oséb réznigcych sig rasg czy kolorem skéry (USA),
nadal w wieku XXI nawet kara §micrci traktuje si¢ osoby nicheteronormatywne (m.in, Iran,
Jemen, Somalia, Sudan), i nadal w XXI wieku osoby homoseksualne i transseksualne
pozbawia si¢ podstawowych praw obywatelskich (Polska). Metoda tworzenia ludzi drugiej
kategorii rozlewa si¢ wige na rdzne dziedziny prawa. Przy tej okazji powinna wigc zastanowid
stusznos¢ ukutego terminu. Czy rzeczywiscie mamy tu do czynienia z »chaotycznym
despotyzmem”, czy jednak z funkcjonalnie, $wiadomie wykorzystywanym dla celow
politycznych ,,dogodnym wrogiem™ . Na tego ostatniego wskazywal nie tylko Nils Christie.
Zwraca podobnie uwagg i David Nutt. Zgodzitby sie On z wickszo$cia tez Doktoranta. Jednak
dla profesora Nutta jest oczywiste, ze prawa dotyczace narkotykow sg polityczne i majg
niewiclki zwigzek z rzeczywista szkodliwodcig zakazanych $rodkéw. Jednak nic tylko
dlatego, ze s3 to $rodki niezapoznane. Sg stabuizowane celowo. W tym tez sensie nie
zgodzitabym si¢ i na termin ,,przestepstw bez ofiar”. Rozumiem kiedy i po co zostal
wprowadzony. Jednak takze praca Doktoranta wykazuje, 7e proces kryminalizacji niesie z

sobg zagrozenie tworzenia ofiar w wyniku kryminalizacji wiaénie.

3. Konkluzja. Filip Duski w swej rozprawic doktorskiej: Narkotyki. Aksjologiczne i prawne
podstawy kryminalizacji, wykazal si¢ stosowng ogélna i szczegblowy wiedzg teoretyczna.
Przedstawil konkretny problem badawczy i za pomoca dobrze dobranej metody badawczej
przedstawil satysfakcjonujgce rozwigzanie. Zaprezentowal dobrg, dojrzaty prace. Prace
dobrze si¢ czyta. Mys§l prowadzona jest w niej w sposob spljny i logiczny, co przy
zroznicowaniu aspektéw i watkéw wymagato od Autora umieje¢tnosei 1 dyscypliny Praca
napisana zostala $wietng polszczyzng. Doktorant wykazal, iz opanowany ma zardwno

warsztat prawniczy jak i kryminologiczny. Przedstawiona w pracy literatura zebrana zostata
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bogato 1 celowo. Tym samym spetniony zostal ustawowy wymdg, by praca wykazywala
ogblng wiedzg teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie naukowej, a takze umiejgtnose
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Walor poznawczy pracy jest cenny i
jednoczesnie pozwala na wykorzystanie tego, co zaprezentowano w sposéb praktyczny dla
ksztalttowania efektywnej polityki kamej i spoleczne;.

Bibliografia w satysfakcjonujgcy sposéb odzwierciedla wykorzystanie najnowszej hteramry
przedmiotu: liferatury prawniczej, kryminologicznej, orzecznictwa. Na podkreélenie zastuguje
réwniez stuszne 1 stosowne odniesienie rozwazan do trefci odpowiednich przepisow

Konstytucji RP.

Reasumujge z przekonaniem i przyjemno$cig stwierdzam, iz praca Filipa Duskiego speinia
ustawowe wymogi stawiane rozprawom doktorskim. Zashiguje na przyjecie w toczacym si¢
przewodzie doktorskim i dopuszczepie do dalszych etapow przewodu.

Monika Platek
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