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1. Temat pracy doktorskiej

Wybdr tematu dysertacji doktorskiej dokonany przez Pana Marcina Tomasiewicza wydaje
si¢ by¢ w pelni uzasadniony, albowiem kwestia dotyczgca koncepcji historiozoficznych przed
Augustynem, nie doczekata sig do tej pory szerszego opracowania w jezyku polskim. Z pelnym
przekonaniem mozna stwierdzi¢, ze w Polsce brakowalo monografii poswigconej tej problematyce
1 analizujgcej ja w sposéb w miarg obszerny i wyczerpujacy. W mojej ocenie ukazanie
zagadnienia dotyczacego sporéw o postrzeganie historii, kierunku w jakim zmierza i dlaczego coé
dzieje sie w taki a nie inny sposdb, w znacznym stopniu poszerza nasza wiedze w tej materii, a
ponadto wskazuje pewne praktyczne sposoby pozwalajgce na odniesienie si¢ do palacych
problemdéw wspolczesnosei. 7 tych wzgledéw uwazam, Ze przedfozona przez Autora rozprawa
swiadczy o Jego umiejgtnosci dokonania wyboru naukowo waznego przedmiotu swoich rozwazan i
stanowi zarazem probe opracowania istotnego problemu badawczego, jak tez przyczynia sie do
ewidentnego wypelienia luki, nie tylko w obszarze eksploracji wzajemnych relacji i oddzialywania
przedaugustynskich koncepcji historiozoficznych na dyskurs toczony w pdZniejszych epokach, ale

takze tworzy interesujacy przyczynek do zglebienia wiedzy na ten temat.

Konczac ten punkt swoich rozwazan, pragng podkresli¢, ze Autor zrealizowal w sposéb

bardzo dobry podjety temat badawczy, za$ tresé rozprawy odpowiada w pelni tematowi.
2. Konsirukcja pracy




Praca sklada sie z pieciu rozdzialow, poprzedzonych obszernym wstepem i opatrzonych
solidnym zakonczeniem. Wstegp wprowadza w problematyke rozprawy doktorskiej i wskazuje cele
badawcze jakie postawil przed soba mgr Tomasiewicz i krdtko charakteryzuje tres¢ poszezegdlnych
rozdziatow. Ponadto we Wsigpie do rozprawy jej Autor stara si¢ uzasadni¢ wybdr tematu pracy.

Pierwsze dwa rozdzialy (s. 28-120) maja charakter teoretyczny i stanowig swego rodzaju
dogmatyczno-doktrynalne wprowadzenie do rozwazan dotyczacych przedaugystyniskich koncepcji

historiozoficznych.

Pozostale trzy rozdziaty dotyczg nastgpujacych zagadnien: millenaryzmu (rozdziat [11: s.
121-162) koncepcji wiecznego powrotu (rozdziat IV: s. 163-198) oraz trynitarnych przestanek
filozofti dziejow (rozdzial V: s. 199-243).

Przyjeta przez Doktoranta konstrukeje¢ rozprawy uwazam w pelni za poprawng, zas
caly przyjety przez Doktoranta uldadlpracy nie budzi zastrzezen, jest bowiem adekwatny tak do

tematu jak i celu pracy.

3. Zrodia i opracowania

Dokonany przez Autora wybor materiatow zrodlowych i publikacji $wiadezy o dobrej
orientacji w literaturze przedmiotu i umiejgtnosei wyselekcjonowania pozycji przydatnych dla
podjetego tematu. Nalezy zaznaczy¢, iz Doktorant wykorzystal zdecydowang wigkszosé
istotnych dla rozwazane]j przez niego problematyki prac, zwlaszcza tych opublikowanych w
jezyku polskim. Nie budzi réwniez niedosytu dobdr pozycji obcojezycznych. Sg one
wyselekcjonowane w sposdb staranny i rozwazny.

Magister Tomasiewicz poruszal sie nie tylko w obszarze doktryn politycznych i prawnych, ale
podejmowat rdwniez problematyke teologii, filozofli czy historiozofii i historiografii

Na pochwalg zasluguje bardzo dobra znajomos¢ zrodet, wér6d ktérych magistrant porusza sig
z duza swobodg i znajomoscia, nielatwego przeciez tematu. Jedyna uwaga: moze warto przed
opublikowaniem, w mojej ocenie praca w pehni na to zastuguje, poszerzy¢ nieco rozwazania dotyczace
paradygmatu, a zawarte w pracy Thomasa S. Kuhna Stuktura rewolucii navkowych. Doktorant
wykorzystat co prawda inng prace tego uczonego, ale warto jeszcze siegna¢ do tej drugiej.

4. Strona formalna




Strona warsztatowa rozprawy nie tylko nie budzi zadnych zastrzezen i uwag krytyczhych,
ale wprost przeciwnie zastuguje na jak najwyzsze uznanie 1 pochwale. Doktorant niezwykle
starannie i skrupulatnie wykonal swojg prace od strony formalnej. Nie tylko przypisy ale 1
bibliografia sporzadzone sg kompetentnie, a szata graficzna charakteryzuje si¢ staranno$cia i
przejrzystoseia, rowniez korekta nie budzi zastrzezen.

Dwunasty juz raz jestem recenzentem rozprawy doktorskiej, ale po raz pierwszy oceniam
prace napisang znakomitym stylem i pickng polszczyzng. Autor swietnie wiadajacy jezykiem
polskim pomaga lepiej zrozumied trudng tematykg dysertacji. Da sie wyczué, ze pisanie sprawia
mu przyjemnos¢. Przyjety przez niego, nickiedy nawet ironiczny styl, nigdy nie przekracza
granic dobrego smaku, co czyni lekture tekstu jeszcze bardziej zajmujgcg dla czytelnika.
Podkresle to raz jeszeze, czytamie rozprawy doktorskiej mgra Tomasiewicza bylo dla mmie
przyjemnoscia.

Ponadto pragng wyrazi¢ uznanie za przejrzysty spis tredci, uwazam bowiem, ze wielu
autorow prac doktorskich przedstawia go w sposéb nadmiernie kazuistyczny, co powoduje, Ze

czesto przypominaja one kiepskie podreczniki dla studentow prawa.

V. Strona merytoryczna

_ Strona merytoryczna budzi jedynie drobne uwagi polemiczne i sklania do pewnych
refleksji natury ogolnej.

Autor rozprawy doktorskiej w sposéb jak najbardziej prawidtowy sformutowat cele
badawcze, jakie przed sobg postawitl. Byly one bardzo ambitne, postanowil bowiem zbadac,
czy przed Augustynem z Hippony, ktéry stusznie uchodzi za pierwszego w pelni
uksztaltowanego historiozofa, istnialy takie koncepcje dotyczace historii, w ktérych znalezé
mozna elementy konstytutywne augustianskiej filozofii dziejow. Ponadto staral sie ustali¢ czy
przed Augustynem istniaty juz samodzielne historiozofie. Jego teza koncowa, daje w pelni
uzasadniong i dobrze opisang twierdzgcg odpowiedz na o pytanie postawione we wstepie.

Dla realizacji tego zadania przedstawit w zajmujacy i kompetentny sposéb zagadnienia
niezbedne dla jej uzasadnienia. W sposob prawidlowy zaczal od koncepcji czasu, ktora
odgrywa niezwykle istotng role nie tylko w historiozofii, ale takze w dociekaniach nad

doktryng polityczna 1 prawem. Nastgpnie w drugim rozdziale, dla mnie zdecydowanie




najciekawszym, podjat zagadnienie przejscia od mitu do historii uniwersalnej. W mojej ocenie
$wietnie zrealizowat w tej czeéei pracy postawione przed sobg zadanie. Ostatnie trzy rozdzialy
to dobrze udokumentowane i poddane gruntownej analizie poglady na filozofi¢ dziejow
przedstawiajagce millenaryzm, koncepcje wiecznego powrotu i trynitarne przestanki filozofii
dziejéw. Ich wybdr na uzasadnienie tez przedstawionych we wstegpie $wiadczy o dobrym
rozeznaniu w temacie,

Szczegblnie cenne sa w mojej ocenie rozwazania Doktoranta dotyczace roli Boga w
historii. Jako badacz religii 1 prawa islamu odniostem w pewnym momencie przekonanie, ze
ustalenia poczynione przez mgra Tomasiewicza ustalenia majg nie tylko wartosé historyczng
odnoszaca si¢ do przesziosci, ale moga by¢ niezwykle pomocne w przewidywanej debacie
Okcydentu z islamskim postrzeganiem filozofii dziejow. Stad, co jest pewnym truizmem,
badanie przeszlosci moze by¢ uzyteczne wspdlczednie lub w przyszlosel, a potwierdza to
prze$wiadczenie oceniana rozprawa.

W tym miejscu cheiatbym sformutowaé pierwsze pytanie dla Doktoranta: czy mozemy
wskazac historiozofie spoza naszego kregu cywilizacyjnego (Jerozolima, Ateny, Rzym), ktore
wskazywalyby pewne punkty styczne z ustaleniami przedstawionymi w dysertacji?

Jako badacz tdei politycznych i prawnych w pelni podzielam przekonanie Autora, ze
dokiryny polityczne bardzo czgsto wywierajg istotny wplyw na nauke o prawie. Stgd takze
historiozofia, nalezaca do sfery tworzacej rozwiazania polityczne, w sposob posredni wplywa
roéwniez na prawo. W ramach systeméw myslowych, ktore tworzg wiasna filozofie dziejow,
przyjety sens i cel historii nigdy nie jest pozbawiony znaczenia dla najwazniejszych dla nauki
prawa kwestii dotyczacych pochodzenia prawa czy jego prawomocnosci. Historiozofia moze
by¢ niezwykle pomocna w uzasadnieniu tych zagadnien. Takie postawienie problemu w petni
uzasadnia warto$¢ naukowg recenzowanej dysertacji i jednoczesnie jej znaczenie dla badan nad
prawem i panstwem a takze czyni jg aktualng we wspolczesnym dyskursie o prawie i polityce.

I tutaj drugie pytanie: w pogladach ktérych myslicieli po Augustynie znalezé mozemy
LHhistoriozofie” przedaugustynskie?

Reasumujge:

przytoczone uwagi podkreslajg mojg bardzo wysoka oceng recenzowanej rozprawy
doktorskiej.

W moim przekonaniu Doktorant w sposéb bardzo dobry odpowiedzial na postawione we

wstepie pracy pytania badawcze.




6. Wnioski

Konkludujge uwazam, po pierwsze, ze Doktorant wykazal si¢ wiedzg z zakresu znajomosci
preaugustynskich koncepcii filozoficznych i ich przydatnoséci we wspdlezesnych badaniach nad
myslg polityczng i prawng. Magister Marcin Tomasiewicz w sposob rzeczowy i kompetentny
oraz, co nie zawsze bylo zadaniem fatwym, bezstronny, poddal analizie i ocenie badane kwestie.
Bibliografia wskazuje na bardzo dobrg znajomo$¢ literatury przedmiotu 1 gtéwnych ujed
teoretycznych problematyki bgdgcej przedmiotem rozprawy. Po drugie, dysertacia doktorska
przynosi, w miare klarowne rozwigzanie okre§lonego zadania badawczego, jakim jest
wykazanie, 7ze juz przed Augustynem z Hippony istnialy systemy mySlowe zawierajace
wszystkie elementy konstrukcyjne historiozofii.

To wielowymiarowe I interdyscyplinarne ujecie zaproponowane przez Doktoranta nie
bylo zadaniem tatwym, a zostalo przez niego wykonane w sposéb bardzo dobry. Autor wykazal
poprawno$¢ metodologiczng. Umigjetnie sformutowal pytania i poszukujac odpowiedzi,
wykorzystal dosy¢ szeroki repertuar narzedzi badawczych.

W mojej ocenie rozprawa mgra Tomasiewicza stanowi wazny glos w obecnej dyskusji nad
miejscem i rola historii i jej postrzeganiu w dyskursie naukowym. Ponadto uwazam, ze w
warstwie zrodlowej oceniana dysertacja posiada istotne wartosci epistemiczne, ktére moglyby
zastugiwaé¢ na udostgpnienie poprzez publikacje szerszemu gronu czytelnikéw. Wobec
powyzszego z pelnym przekonaniem wnosze o wyrdznienie rozprawy doktorskiej Pana Magistra
Marcina Tomasiewicza i jej opublikowanie drukiem.

Wszystko to uzasadnia oceng, ze rozprawa doktorska mgra Marcina Tomasiewicza spetnia
wymogi zawarte w art. 13 ust. 1 ustawy z 14.03.2003 1. o stopniach i tytule naukowym (Dz. U.

Nr 63, poz. 595 z pdzn. zm.). Uwazam, ze stanowi ona podstawe ubiegania sie o stopien naukowy

doktora nauk prawnych. Wnosze zatem o jej dopuszezenie do dalszego procedowa::@/\/
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