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NA PODSTAWIE PRAKTYKI SADU OKREGOWEGO W KRAXOWIE (1919-1938)

Dysettacja dotyczy dziatalnosci sadow przysieglych w I Rzeczypospolitej. Poczatkowo
dzialaly one na podstawie austriackiego kodeksu postepowania kamego z 1873 r. Pozniej ich
istnienie zagwarantowane bylo przepisami Konstytucji z 1921 . oraz kodeksu postepowania
karnego z 1928 r. Mialy one orzekaé w sprawach pizestepstw politycznych oraz w sprawach
zbtodni ktyminalnych zagrozonych najcigzszymi karami. Jak wiadomo, sady te faktycznie dziataly
jednak wylacznie na terenie bylej Galicji. Zagadnienie sensu i bezsensu istnienia sadéw preysieglych
bylo jednym z najpopularniejszych pojawiajacych si¢ w miedzywojennej literaturze karnistycznej.
Byt to nie tylko przedmiot sporéw w lonie Komisji Kodyfikacyjnej, zywej dyskusji na lamach
czasopism naukowych i jeden z gléwnych tematéw wielu miedzynarodowych kongreséw prawa
karnego, ale takze zagadnienie Zywo interesujace opinig publiczna. Pomimo tego, rzetelnych badan
dotyczacych dzialalnodci sadéw przysieglych w Polsce nigdy nie przeprowadzono, a wszystkie
licznie wypowiedziane na ich temat sady sa jedynie opiniami, ktére w najlepszym wypadku
pochodza z wlasnej prakeyki prawniczej autoréw. W zasadzie nigdy nie usilowano nawet

wetyfikowac tez formutowanych pod adtesem sadéw przysieglych z ich praktyka orzecznicza,

Celem ptacy jest whasnie dokonanie konfrontacji pogladdw wyrazonych w XIX i XX wieku
na temat sadow przysieglych, glownie w literaturze polskojezycznej (ktorej zasadnicze tezy nie
odbiegaly od pozostalych trendéw obserwowanych w Eutopie kontynentalnej), ale takie i w
pracach patlamentarnych oraz w prasie codziennej, z ich praktyka orzecznicza. Ze wazgledu na
szetokod¢ materiatu archiwalnego, jako podstawe materiatu badawczego przyjeto akta Sadu
Oktegowego w Krakowie z lat 1919-1938, Akta te zachowaly sie w dos¢ dobrym stopniu — nie
zostaly wybrakowane akta okolo 20% spraw rozpattywanych przed sadem przysieglych w
Krakowie. Jest to podstawa wystarczajaca do poczynienia wnioskéw, bowiem tacznie oznaczalo to
koniecznosé analizy okoto 176 spraw, obejmujacych okoto 300 jednostek archiwalaych. Dotycza
one przestepstw ktyminalnych (77 spraw), politycznych (13 spraw) oraz tzw. przestepstw
popelnionych osnows pisma drukowego (86 spraw). Dla wyboru Sadu Okregowego w Krakowie
nie bez znaczenia nie bez znaczenia pozostawat takze fakt, iz to wlasnie przed nim toczyly si¢ jedne

z najslynniejszych spraw miedzywojnia, zaréwno o charakterze politycznych, jak i kryminalnym.




Drugie glowne Zrédlo badad stanowia ukazujace si¢ dos¢ licznie publikacje prasowe
dotyczace proceséw przed sadami przysieglych, autobiografie 1 wspomnienia oséb, ktéte stawaly
przed sadami przysieglych w charakterze oskatzonych i obroficéw, ale takze materialy
zgromadzone w Archiwum Uniwersytetu Jagiellofiskiepo, poswigcone dzialalnodci profesotéw
tego Uniwersytetu, jako przysieglych.

Praca w swolm zasadniczym zakresie obejmuje dwic czeSci — pierwsza poswiecona
podsumowaniu dotychczasowej wiedzy dotyczacej instytucji sadow przysieglych w ich
kontynentalnej wersji, w szczegblnosci na podstawie ich dzialalnosci na terenach Polski. Druga zad
czgsC jest poswigcona konfrontacji tez jakie udalo si¢ zrekonstruowaé na podstawie pogladéw
dokttyny, prac konstytucyjnych, kodyfikacyjnych i parlamentarnych z tzeczywistq praktyka sadéw
ptzysieglych, ustalona na podstawie dzialalnosci Sadu Oktregowego w Krakowie. Na podstawie
zgromadzonych materialéw autor sformutowal kilkadziesiat, czesto sptzeczaych ze soba, ktére
stawiane byly jako zarzuty kierowane pod adresem saddw przysieglych, albo tez mialy stanowié
argumenty na popatcie ich dzialalnosci. Tezy te dotyczyly m.in. kwestii zwigzanych z podejsciem
sadow przysieglych do oskarzonych z uwagi na ich pleé, pochodzenie etniczne i spoleczne,
nadmietnej surowosci (lub wedle innych pogladéw — nadmiernej litosciwosci) okazywanej przez
sady przysieglych, oceny wyrokéw sadow przysieglych dokonywanej przez Sad Najwyzszy,
przymiotow intelektualnych przysieglych, ich pochodzenia spolecznego i etnicznego, realizacji
zasad koncentracji materialu procesowego, probleméw zwiazanych z  przewleklodcia
postegpowania, zachowaniem zasad gwarancyjnosci procesu katnego, manipulacji skladem tawy
przysigglych, probom wplywu na jej orzeczenia, spolecznemu poparciu dla dzialalnodci

przysieglych i realizacji zasady indywidualizacji odpowiedzialnosci katne;.
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