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Aspekty prawne, kryminologiczne i kryminalistyczne
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Zapoczatkowana w ostatniej dekadzie XX wieku | trwajgca nieprzerwanie do dzisiaj
transformacja ustrojowa doprowadzita w Polsce do dramatycznego stanu setki obiektow, ktore
wedtug definicji prawnych zaliczone sa do kategorii zabytkow nieruchomych. Reprezentuja
najrézniejsze formy i nalezg do rdznych okresdéw historycznych. Sg to, nie tylko najezescie]
przywolywane w roli przylkdadéw: zamki, patace, dwory, ale takze ,zwykie” kamienice, obiekty
przemysfowe wraz z infrastruktura, kompleksy zabudowan wigjskich, itp. Wliczane do tego sa

rownicz obszary bezposrednio z nimi powigzane jak lasy, parki, ogrody, cmentarze.

Ochrona zabytkéw nieruchomych — w naszym kraju niestety jest generalnie zfa |
niewystarczajgca. Wynika to z wielu przyczyn natury instytucjonalnej, materialnej, organizacyjnej,
jak i mentalnegj. Pomimo tego, ze wiclokrotnie analizowano obowigzujace przepisy prawne
dotyczace zabytkow, a wrzorem innych padstw europejskich wprowadzono formalny obowigzek
ochrony zabytkow, skierowany do organéw administracji publicznej oraz obowigzek opieki nad
zabytkami obcigzajacy ich wiascicieli | posiadaczy, niszczenie zabytkéw nieruchomych w Polsce

trwa systematycznie i nieprzerwanie,

W rozprawie zaakcentowano, Ze polski sposéb niszczenia tej czedei dziedzictwa
kulturowego jest w skali oraz formie niespotykany i odmienny od innych tego typu przypadkdw w

Europie, 7 punktu widzenia kryminologii wykazuje znamiona zjawiska patologicznego,

Wykazano, iz przez ostatnie dwadziescia pieé lat wladza panstwowa nie byla w stanie
wypracowac | wdrozy¢ skutecznego systemu ochrony zabytkéw nieruchomych. Dotyczy to nie
tylko statutowo zwigzanych z ochrong zabytkéw organdw konserwatorskich, ale takze organdw
prokuratury i wymiaru sprawiedliwodci, ktore wydaja si¢ nie zauwazad, ze ta kategoria zabytkow,
bez wzgledu na rodzaj i forme stanowi szczegdlny przedmiot ochrony, wymagajacy specjalnego
podejscia i traktowania, Zasada zawarta w art. 5 Konstylucji RP, zgodnie z ktérym strzezenie
dziedzictwa narodowego jest podstawowym obowiazkiem panstwa, nie jest skutecznie realizowana.
Organy ochrony zabytkdw dysponuja stosownymi przepisami, ktore jednak sg niewykorzystywane,

Przejawem tego jest minimalna ilo$¢ spraw o niszezenie zabytkéw nieruchomych prowadzonych




przez prokuratury i incydentalna ilo$¢ spraw skierowanych w tej materii do sagdoéw, co w zasadzie

wyklucza przeprowadzenie wymiernych analiz statystycznych.

Uwzgledniajge powyzsze, problematyka niszczenia zabytkéw nieruchomych w Polsce
przedstawiona w niniejszej rozprawie doktorskiej, opracowana zostata przez autora -
kryminalistyka odmiennie, w oparciu o istniejgce dane statystyczne, ich analizy wzbogacone o
wiasne badania terenowe konkretnych przypadkow. Ochrona zabytkow, jak wynika z do$wiadczen
autora, sprowadza sie, gféwnie do dzialai o charakterze urz¢dniczym. Te jednak jak si¢ okazuje, nie
zawsze rodzq pozytywne skutki, Autor nie spotkat w dostepnej literaturze oraz praktyce organdw
ochrony wyczerpujace] analizy sposobu dziatania sprawcow niszezacych zabytki nieruchome, a

takze proby wskazania najgrozniejszych grup ryzyka.

W rozprawie przy pomocy metod formalno-dogmatycznych przeanalizowano stan prawny,
oparto sig na dorobku doktryny, orzecznictwie oraz licznych wyczerpujgcych analizach prawnych,
dokonanych przez znawcow problematyki. Przeprowadzono, badania terenowe konkretnych
przypadkow niszezenia zabytkow nietuchomych. Ustalono stan faktyczny, okoliczno$ei niszezenia
zabytku nieruchomego oraz jego losy juz po zniszezeniu. Autor przeprowadzit wiele wywiadow i
rozmoéw, takze z prawdopodobnymi sprawcami niszczenia zabytkowych obiektéw. Przeprowadzono
badania ankietowe majgce ukazaé faktyczne nastawienie Polakow do zabytkéw w ogéle, ich
orientacje w realiach ochrony zabytkéw i Swiadomosci zagrozen, szczegdlnie w kontekdcie
niszczenia zabytkéw nieruchomych. Dokonano analizy skutkow prawnych i faktycznych, jakie
wywoltujg podejmowane przez pasjonatéw, spontanicznie akcje ratowania zabytkow
nieruchomych”. Podjeto probe okrelenia sylwetki polskiego sprawcy niszczenia zabytkow
nieruchomych, wskazania szczegOlnych ,grup ryzyka” oraz zbudowano model jego modus
operandi. Wykorzystujac metody prawno poréwnawcze w celu wykazania podobienstw i
znaczacych réznic, przedstawiono systemy ochrony zabytkéw nieruchomych przed niszczeniem i
uszkadzaniem w REN, Czechach, Stowacji i Anglii. Uznajac, ze kryminalistyka i jej mozliwosci,
szczegdlnie w obrebie techniki, nie jest nalezycie wykorzystana w sferze ochrony zabytkdw,
przedstawiono katalog dostepnych metod i srodkéw tej nauki, pozwalajgcych na zwigkszenie

skutecznoéei dziatan prewencyinych, szezegdlnie w kategorii zabytkow nieruchomych.



